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FLAUSINO, E. C. S. V. Avifauna urbana nas pracgas publicas em Ipor4, estado de
Goiéas. 2021. 43f. Dissertacdo (Mestrado em Ambiente e Sociedade) — Universidade
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RESUMO

Poucos estudos com aves urbanas foram desenvolvidos em municipios goianos. Assim,
este trabalho analisou a estrutura das assembleias de aves em onze pragas publicas na
malha urbana de Ipora. Os dados foram amostrados mensalmente, entre julho de 2019 a
junho de 2020, com excecao do més de margo devido a pandemia do COVID-19, sendo
totalizados 11 turnos de amostragem (N=11). A metodologia empregada para obtencéo
dos dados foi a contagem por pontos, sendo registrado um total de 63 espécies. A
riqueza estimada segundo Jackniffel, para todos os dados e cada praca separadamente,
demonstrou que o numero de espécies em geral foi satisfatoriamente obtido. A inspecao
das categorias de ocorréncia para o total de dados demonstrou um predominio de
espécies residentes e provaveis residentes. Com relacdo as categorias de sensitividade a
impactos antropogénicos, houve um predominio de espécies de baixa sensitividade aos
distarbios ambientais, sendo duas de alta sensitividade registradas na &area: o aracari-
castanho Pteroglossus castanotis Gould, 1834, e a arara-vermelha Ara chloropterus
Gray, 1859. Trés distintos grupos foram evidenciados na analise de similaridade de
Ochiai, sendo a praga “K”, sem arvores, constituindo um grupo distinto
(similaridade=0,62); um segundo grupo constituido pelas pracas mais centrais (0,72);
mais um terceiro grupo composto pelas pragas mais arborizadas, com menos transito
(0,77). As categorias troficas mais representativas foram os insetivoros, frugivoros e
onivoros, para o total de dados e cada praga analisada separadamente. A anélise de
Escalonamento Multidimensional N&o-Métrico (NMDS) demonstrou que o nimero de
arvores foi a Unica varidvel ambiental que influenciou positiva e significativamente na
riqueza avifaunistica das pragas. Recomendamos um maior plantio de arvores de médio
e grande porte nestas pragas, para a manutencdo e ampliacdo de sua avifauna. Mais
estudos em paisagens urbanas também seria importante para compreender as avifaunas
urbanas em municipios do interior de Goias.

Palavras-chave: Brasil Central. Ambiente Urbano. Ornitologia. VVariaveis Ambientais.



FLAUSINO, E. C.S. V. Bird community in public squares from Ipora, state of
Goiés. 2021. 43f. Dissertation (Master of Science in Environment and Society) - State
University of Goias, Morrinhos/GO, 2021.

ABSTRACT

Few bird’s studies have been developed at the Goias State municipalities. This work has
analysed the bird’s assemblages into eleven public squares from Ipora urban zone. The
data were sampled monthly between July 2019 and June 2020, with the exception of
March due to the COVID-19 pandemic, totalizing 11 sample turns (N=11), and point
counts was the methodology used for data. A total of 63 species were recorded. The
Jackniffel’s estimated richness have demonstrated a satisfactorily number of species
both to the total data and any public square alone. The occurrence category have shown
most resident and probable resident species. The categories to anthropogenic impacts
have demonstrated a greatest number of low sensitivity species, despite the chestnut-
eared Aracari Pteroglossus castanotis Gould, 1834 and red-and-green Macaw Ara
chloropterus Gray, 1859 were classified as high sensitivity to anthropogenic impacts.
Ochiai’s similarity analysis have demonstrated three distinct groups: the “K” square
without trees in a group alone (similarity=0.62), a second group with more central
squares (0.72), and a third group composed by squares with more trees and minus traffic
(0.77). Insectivores, frugivores and omnivores were the most representative trophic
categories both to the total and any square. Non-metric Multi-dimensional Scaling
(NMDS) have shown the number of trees as the only environmental variable that affect
positive and significant for the bird species richness. We recommend a greater planting
of medium and large trees in the municipal squares and minus car transit, thus
contributing to the maintenance and expansion of the bird fauna present in the same.
The tree’s planting in these squares is important for both maintenance and widely your
bird communities, and more studies in urban landscapes is important to understand
urban bird’s in interior of the Goias state.

Keywords: Central Brazil. Urban Environment. Ornithology. Environmental Variables.
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INTRODUCAO

A urbanizagdo é um processo associado ao crescimento populacional (BRAGA
et al., 2010), intimamente ligado a intervencdo na vegetacdo original, a qual é
substituida por espécies exoticas ou construgdo, provocando assim inimeras mudancas
no ecossistema local (MATARAZZO-NEUBERGUER, 1995; GIMENES; ANJOS,
2003), sendo considerada uma das principais causas de alteracdo em paisagens naturais
(WILCOX; MURPHY, 1985). A mudanca do ambiente natural em uma matriz urbana é
uma instalacdo permanente, que impossibilita a restauracdo da cobertura vegetal
original (WILCOX; MURPHY, 1985; MARZLUFF;, EWING, 2001; MCKINNEY,
2002).

A mudanca de uma paisagem natural para outra urbana afeta ndo so6 a vegetacao,
mas também a biodiversidade local, sendo estas alteragdes fisicas e bioticas, que afetam
diretamente 0s processos ecologicos tanto para a fauna como a flora (MARZLUFF;

BOWMAN; DONNELLY, 2001; BRUN; LINK; BRUN, 2007; PINHEIRO et al., 2009;
ORTEGA-ALVAREZ; MACGREGOR-FORS, 2009). Neste sentido, o crescimento da

urbanizagdo tem como consequéncias efeitos intensivos e localizados, que provocam
profundas alteracbes nos sistemas naturais e na paisagem original das cidades
(AMANCIO; SOUZA; MELO, 2008). Esse crescimento aumenta cada vez mais a
pressdao exercida nos ambientes naturais em relagdo a exploracdo, tornando os
remanescentes de vegetacdo nativa menores e mais fragmentados (MARZLUFF;
BOWMAN; DONNELLY, 2001). Assim, entender os efeitos da urbanizacdo sobre a
biodiversidade é fundamental para estabelecer medidas efetivas de gestdo e conservacéo
das espécies (MARZLUFF; BOWMAN; DONNELY, 2001), ja que a vegetacdo nas
areas urbanas e periurbanas possuem também funcdo ecoldgica importante, pois
espécies arboreas modificam essas areas em importantes ambientes que proporcionam a
avifauna condicGes adequadas para abrigo, area de descanso, nidificacdo e recursos
alimentares para aves silvestres (LIRA FILHO; MEDEIROS; 2006).

Pracas publicas e areas verdes sdo locais favoraveis para as aves (ARGEL-DE-
OLIVEIRA, 1996), possibilitando o estudo de diversas relagbes de comunidades
urbanas, e favorecendo a investigacdo dos processos ecoldgicos associados a paisagem
antropogénica (SANDSTROM; ANGELSTAM; MIKUSINSKI, 2006; ARONSON et
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al., 2014). Segundo Matarazzo-Neuberger (1995), a avifauna é parte significativa da
fauna urbana, e com o crescimento acelerado das cidades, torna-se importante o estudo
da sua ecologia neste tipo de ecossistema. Clergeau et al., (1998), ressaltam que as aves
sdo altamente sensiveis as mudancas na estrutura e composicdo do habitat, sendo
excelentes indicadoras de mudancas e tensdes no ecossistema urbano. Assim, é
importante compreender como 0s processos de urbanizacdo modificam a composicao da
avifauna no ambiente urbano, e se diferentes areas urbanizadas como parques, pragas ou
areas verdes em suas particularidades possuem habitats apropriados para a mesma
(FERNANDES-JURICIC, 2000).

Importante ressaltar que estudos com aves em ambientes alterados séo
importantes, ndo apenas como fonte de informac6es para a preservacao de habitats, mas
também para constatar o surgimento de espécies sinantropas, bem como o
desaparecimento de espécies incapazes de se adaptarem aos habitats transformados
(MATARAZZO-NEUBERGER, 1998). O ambiente wurbano oferece muitas
oportunidades para relacionar sua avifauna a estrutura, pois as aves podem ser
facilmente monitoradas, por serem predominantemente diurnas e vocalizarem com
determinada frequéncia, favorecendo a investigacdo de processos ecoldgicos associados
a paisagem antropogénica (SANDSTROM; ANGELSTAM; MIKUSINSKI, 2006;
ARONSON et al., 2014). Vale ressaltar ainda que algumas especies buscam lugares
intactos, enquanto outras se ajustam a convivéncia humana, quando suas minimas
necessidades sdo mantidas (VOSS, 1977).

As aves sdo ainda comumente empregadas em estudos ecoldgicos, por
serem excelentes indicadoras da tensdo urbana-ecossistema (MACGREGOR-FORS;
ESCOBAR-IBANEZ, 2017). Sua conservacdo também favorece a preservacdo da
biodiversidade, promovendo bem-estar aos habitantes e, normalmente, a conservagéo
dos recursos bioldgicos (PLATT; LILL, 2006; FONTANA; BURGER; MAGNUSSON,
2011). As cidades possuem um sistema com ambientes heterogéneos, distribuidos de
acordo com o tipo de atividade ou uso de certas areas como parques, ou zonas industrial
e residencial (RODRIGUES; BORGES-MARTINS; ZILIO, 2018). Assim, a
distribuicdo de aves em areas urbanas esta ligada também a algumas caracteristicas
presentes no local, como cobertura de arvores e arbustos, densidade de casas e
construcdes urbanas (ROLANDO et al, 1997; EVANS; NEWSON; GASTON, 2009;
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PICKETT et al.,, 2011; FONTANA; BURGER; MAGNUSSON, 2011; ORTEGA-
ALVAREZ; MACGREGOR-FORS, 2011; ARONSON et al., 2014).

Nos altimos anos muitos estudos avifaunisticos foram desenvolvidos com aves
brasileiras, em distintas areas urbanizadas como jardins publicos, parques, lagos dentro
de cidades e Campi universitarios (ATHIE; DIAS, 2010; CATIAN; FERNANDES;
ARANDA, 2011; FONTANA; BURGER; MAGNUSSON, 2011; ALEXANDRINO et
al., 2012; VASCONCELOS et al., 2013; NAVEGA-GONCALVES; LIMA, 2020;
NAVEGA-GONCALVES; TREVISAN, 2021). Estes estudos enfocam composi¢ao
especifica, estrutura das comunidades, e sugerem medidas conservacionistas para cada
avifauna estudada. Entretanto, atualmente poucos estudos sobre aves urbanas foram
desenvolvidos em municipios goianos (JULIANO; PEREIRA; BARBOSA, 2012;
LARANJEIRAS et al., 2012; PEREIRA; VALLE, 2016; CLARO; ROSSI; LOPES,
2020; FERREIRA et al., 2020), embora trabalhos recentes tenham sido apresentados em
distintas localidades na malha urbana e periurbana no municipio de Ipord (OLIVEIRA;
BLAMIRES, 2013; FERNANDES; SILVA; BLAMIRES, 2015; BLAMIRES, 2016;
ALBADO; SILVA; BLAMIRES, 2019).

Assim, 0 objetivo deste estudo foi analisar a estrutura das assembleias de aves na
malha urbana de Ipora, em onze pracas publicas distribuidas na paisagem. Foram
inspecionadas a composicao da avifauna, bem como a riqueza, categorias de ocorréncia
e sensitividade, além da similaridade qualitativa, sendo também analisadas as categorias

tréficas, e a influéncia de variaveis ambientais na avifauna ao longo das pracas.

MATERIAIS E METODOS

Area de Estudo

Este trabalho foi desenvolvido em onze pragas publicas no municipio de Iporé
(16°26'31"S; 51°07'04"0O, 600m), estado de Goiads, Mesorregido Centro Goiano e
microrregido homénima, com populacao estimada de 31499 habitantes, e area territorial
de 1026,384km? (IBGE, 2019). As pracas distanciam-se entre si aproximadamente 150-
1400m (Figura 1), sendo detalhadas no Apéndice A e Figuras 2 e 3.



Figura 1: Localizacdo geogréfica das 11 pragas na malha urbana de Ipor, estado de Goias.
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Fonte: Google Earth (2019) e Wikipédia (2020).
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Figura 2: Pragas de A a F. Municipio de Ipora, estado de Goias.

Fonte: E.C.S. VALADAO (2020)
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Figura 3: Pracas de G a K. Municipio de Ipora, estado de Goiéas.

Fonte: E.C.S. VALADAO (2020)

Trabalho de campo

Os dados foram amostrados mensalmente, entre julho de 2019 a junho de 2020,
com excecdo do més de mar¢o devido ao excesso de chuvas e inicio da quarentena de
prevencdo ao COVID-19, sendo totalizados 11 turnos de amostragem (N=11). Cada
turno foi realizado entre 6:30h e 10:30h, totalizando 48h-atividade. A metodologia para
obtencdo dos dados foi a contagem por pontos (ALEIXO; VIELLIARD, 1995; BIBBY
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et al., 2000; BRAGA et al., 2010), que consistiu em permanecer em cada praca durante
trinta minutos (30min), para registrar todas as espécies vistas ou ouvidas, com tempo de
deslocamento entre os pontos de 5 a 10min. A visita a cada ponto de escuta (praga), foi
realizada em 3 dias, com 4 (quatro) pracas visitadas nos dois primeiros dias e 3 (trés) no
terceiro. Cada visita era antecedida por um sorteio prévio, que definia a praca inicial e o
sentido da amostragem (adaptado de ALEIXO; VIELLIARD, 1995), sendo 0s registros
efetuados tanto visualmente, com bindculos 8x40mm, quanto pela identificacdo das
vocalizacGes. Sempre que possivel, individuos foram documentados com cémera
fotografica digital SONY Cyber-shot DSC-H400 20.1 Megapixels - zoom Optico 63X,
KODAK PIXPRO AZ522/zoom Optico 52x e 16 megapixels, e gravadores digitais (Sony
ICD-SX712 e Sony ICD-PX312F). Os registros documentados foram depositados nos
acervos Wikiaves (http://www.wikiaves.com.br/) e Xeno-Canto (http://www.xeno-
canto.org/). A identificacdo das espécies seguiu Sick (1997), Gwynne et al. (2010) e
Sigrist (2014). A lista de espécies, os nomes cientificos e verndculos deste estudo

seguiram o Comité Brasileiro de Registros Ornitologicos (PIACENTINI et al., 2015).

Analise dos dados:

Inicialmente foram apresentados detalhes béasicos da composicdo especifica,
como o total de espécies e as familias de maior riqueza. Para verificar se a amostragem
foi representativa da assembleia de aves estudada foi elaborada, para o total de dados e
cada praca separadamente, uma estimativa da riqueza atraves do indice Jackknifel
(1000 aleatorizacgdes), mais inspecdo das curvas de acumulacdo da riqueza estimada,
com uso do programa Estimates 9.1.0 (COLWELL, 2013).

A frequéncia de ocorréncia (fo), foi calculada para cada espécie (adaptado de
MENDONCA-LIMA; FONTANA, 2000; BRAGA et al., 2010), conforme expresso a

sequir:

Ni 100
= — %
fo N,

Sendo N; o numero total de meses em que a espécie “i” foi registrada, e N¢ 0

namero total de meses de trabalho em campo (N=11). As espécies foram classificadas
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como residentes (R, FO>60), provaveis residentes (P, 60>FO>15), ocasionais (O,
FO<15). Com relacdo a sensitividade a disturbios ambientais, as espécies foram
classificadas nas seguintes categorias, segundo Parker 11 et al. (1996): alta (A); média
(M) e baixa (B).

Com o objetivo de checar a semelhanca avifaunistica entre as pracas, foi
confeccionada uma matriz de presenca-e-auséncia, para verificar o grau de similaridade
avifaunistica entre as mesmas, com o indice de Ochiai e o diagrama UPGMA
(Unweighted Arithmetic Average Clustering), sendo calculado o indice de correlagdo
cofenética da matriz de similaridade, a fim de inspecionar se a analise de agrupamento
obtida corresponde a matriz original (LEGENDRE; LEGENDRE, 1998). Este célculo
foi desenvolvido com o programa PAST 3,23 (HAMMER; HARPER; RYAN, 2019).

As espécies, para o total de dados e cada praga separadamente, foram agrupadas
em categorias tréficas, com base em informacBes sobre habitos alimentares
provenientes da literatura (MOTTA-JUNIOR, 1990; SICK, 1997; NASCIMENTO,
2000; SIGRIST, 2014): insetivoros (INS), onivoros (ONI), frugivoros (FRU),
granivoros (GRA), nectarivoros (NEC), carnivoros (CAR), e detritivoros (DET).

Quatro varidveis ambientais foram relacionadas a riqueza ao longo das pracas:

a). Distancia do centro (km). Considerando “D” a praca central ou ponto Okm;

b). NUmero de arvores, com altura igual ou superior a 2m;

c). Ruido médio (dB), documentado com medidor de som (decibilimetro)
Minipa MSL 1301, para obtencdo de médias aritméticas, conforme expresso pela relagdo
RM;=YRPji/11, sendo: RM; o ruido médio da praga “i”, ¢ RP; um dos onze registros de
ruido da i-ésima praca;

d). Nimero médio de pedestres, expresso pela relacdo MP=) Pi/11, sendo MP; a
média de pedestres contados em todos os dias de estudo em cada praga “i”, e P; uma das
onze contagens de pedestres na i-ésima praga.

A magnitude dos valores das variaveis ambientais foi inicialmente padronizada
por meio da fungdo decostand (critério standardize) do pacote vegan (OKSANEN et al.
2019), para que os dados fossem interpretados independentemente das unidades de
medidas. Para ordenacdo da avifauna nas pragas, foi utilizada a analise de
Escalonamento Multidimensional Ndo-Métrico (Non-metric Multi-Dimensional Scaling,
NMDS), com o indice de similaridade Jaccard e considerando um stress maximo de 0,2,

com uso da fungéo envifit para testar a relacdo entre os eixos do NMDS (ordenacéo da
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comunidade de aves nas pracas), com as variaveis ambientais. Além disso, foi
investigada a relacdo entre as varidveis ambientais e 0 nimero de espécies de aves nas
11 pragas por meio de modelos lineares generalizados, fungdo glm. Estas anélises foram
executadas no ambiente R (R Core Team 2019). Todos os resultados deste estudo foram

considerados significativos para 0<0,05.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Foram registradas um total de 63 espécies, distribuidas em 25 familias, 12
ordens e 55 géneros (Apéndice B). Passeriformes (31 espécies ou 49,2%), foi a ordem
com maior riqueza, seguida de Psittaciformes (08 ou 12,7%) e Columbiformes (06 ou
9,5%). A dominancia de Passeriformes era um resultado esperado, pois a maioria das
espécies registradas no Brasil e no mundo sdo aves desta ordem (SICK, 1997;
MARCAL-JUNIOR; FRANCHIN, 2003; PIACENTINI et al, 2015). Em relacdo as
familias de maior representatividade se destacam Psittacidae e Thraupidae (ambas com
8 espécies ou 12,7%). Importante ressaltar que 243 espécies de aves foram registradas
em Ipora segundo Wikiaves (2021), e assim as pragas urbanas estudadas comportam
cerca de 25,2% da avifauna registrada no municipio como um todo.

Em geral, foram registradas mais de 30 espécies de aves em cada praca de Ipora
(média de espécies= 33,5 + 3,8 DP), que representou aproximadamente 80% das
espécies esperadas segundo o indice Jackknife 1 (percentual médio = 79,6 + 4,2 DP),
sendo a riqueza obtida relativamente proxima a esperada, para o total de dados e cada
praca separadamente (Tabela 1). Da mesma forma, as curvas de acumulacgéo da riqueza
estimada aproximaram-se do padréo assintético, seja para o total de dados ou cada praca
separadamente (Figura 4). Assim, de forma geral a riqueza avifaunistica foi
satisfatoriamente obtida. A maior riqueza foi registrada na praca “D” (38 espécies), e 0

menor nimero de espécies foi obtido na praga “T” (29).
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Tabela 1: Riqueza de espécies observada (S), estimada (Jackknifel), e proporcdo (%) em
relacdo a riqueza estimada (S/Jackknifel), para as onze pragas na malha urbana de Ipord, estado
de Goias, para o total de dados e cada praga separadamente.

-- S Jackkniffel %
TOTAL 63 75,91 85,60
A 31 40,09 74,30
B 37 46,09 80,20
C 32 35,64 89,70
D 38 46,18 82,20
E 36 45,09 79,80
F 39 49,00 79,50
G 30 40,00 75,00
H 35 44,09 79,38
| 28 35,27 79,38
J 34 44,90 75,72
K 29 36,27 79,90

Figura 4: Riqueza estimada (pontos claros) e observada (pontos escuros) nas pracas em lIpora,
estado de Goiés, para cada uma das pragas separadamente mais o total de dados.
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A andlise das categorias de ocorréncia demonstrou um predominio de espécies
residentes e provaveis residentes, correspondendo a cerca de 53,96% (34 espécies) e
30,15% (19) dos dados totais, respectivamente. A categoria de espécies ocasionais
correspondeu a aproximadamente 15,87% (10 espécies, Figura 5). Resultados similares
obtidos para areas urbanas em outros estudos demostraram 0 mesmo padrdo de
categorias de ocorréncia, com predominio de espécies residentes e provaveis residentes,
como os estudos de Torga; Franchin; Marcal Junior (2007) em uma secdo de area
urbana em Uberlandia-MG, Braga et al., (2010), em pragas publicas na cidade de
Lavras-MG; Cruz e Piratelli (2011) em um trecho urbano em Sorocaba-SP, dentre
outros. De modo geral, areas urbanizadas tendem a favorecer a ocupacdo de espécies
residentes e migratdrias, respectivamente (ALLEN; O’CONNER, 2000; CHACE;
WALSH, 2006).

Figura 5: Totais de espécies nas pracas publicas de Ipord, estado de Goias, agrupadas por
categorias de ocorréncia. R: Residentes, P: Provaveis residentes, O: Ocasionais. Ver texto para

maiores detalhes.

Riqueza

R P 0
Categorias de ocorréncia

Assim, dentre as espécies residentes e com maior frequéncia de ocorréncia,
destacam-se o pardal Passer domesticus (Linnaeus, 1758), espécie exotica oriunda do
Oriente Médio, e atualmente encontrada em todos os continentes (WIKIAVES, 2021).
Neste estudo, P. domesticus apresentou fr=100%. Outras espécies com fr maximo

foram: Columbina talpacoti (Temminck, 1810); Columbina squammata (Lesson, 1831);
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Columba livia (Gmelin, 1789); Patagioenas picazuro (Temminck, 1813); Crotophaga
ani (Linnaeus, 1758); Psittacara leucophthalmus (Statius Muller, 1776); Brotogeris
chiriri (Vieillot, 1818); Furnarius rufus (Gmelin, 1788); Pitangus sulphuratus
(Linnaeus, 1766) Stelgidopteryx ruficollis (Vieillot, 1817); Turdus leucomelas (Vieillot,
1818); Icterus pyrrhopterus (Vieillot, 1819) Tangara palmarum (Wied, 1821); Tangara
cayana (Linnaeus, 1766); Sicalis flaveola (Linnaeus, 1766); Passer domesticus
(Linnaeus, 1758), algumas das quais expostas na Figura 6.

Figura 6: Espécies de aves classificadas como residentes nas onze pragas estudadas na malha
urbana de lpora, estado de Goids. 1: Columbina talpacoti; 2: Columbina squammata; 3:

Columba livia; 4: Patagioenas picazuro; 5: Psittacara leucophthalmus; 6: Brotogeris chiriri; 7:
Pitangus sulphuratus; 8: Turdus leucomelas; 9: Sicalis flaveola.

Fonte: E.C.S. VALADAO (2020)
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Com relacdo a sensitividade aos distdrbios humanos, predominaram as
categorias baixa (B), para o total de dados e cada uma das pracas separadamente,
conforme demonstrado na tabela 2. Vale ressaltar, entretanto, o registro de duas
espécies de sensitividade alta a distarbios ambientais (A): o aragari-castanho
Pteroglossus castanotis Gould, 1834, e a arara-vermelha Ara chloropterus Gray, 1859.

Pteroglossus castanotis (Figura 7), possui distribuicdo restrita a regido
neotropical (SICK, 1997), ocorrendo na Argentina, Colémbia e Brasil nos estados de
Mato Grosso, Minas Gerais, Sdo Paulo, Parana e Rio Grande do Sul. Possui alimentacao
baseada em frutos, sendo assim grandes dispersores de sementes (WIKIAVES, 2021).
Com relacéo a frequéncia de ocorréncia, P. castanotis foi classificado como residente
(63,64%).

Figura 7: Aracari-castanho Pteroglossus castanotis (Gould, 1834), em praca de Ipora, estado de
Goias. Registro Wikiaves WA3694596.

A arara-vermelha Ara chloropterus Gray, 1859, ja registrada em lpora
WA2083133 (SILVA, 2015); WA2623180 (BLAMIRES, 2017), WA 3132691
(CAMPQS, 2018);, WA 3277477 (SILVA, 2019), tem sua distribuicdo pela Amazbnia
brasileira e em rios costeiros margeados por florestas no leste do Pais, chegando
originalmente até o Espirito Santo, Rio de Janeiro e interior do Parana. Atualmente sua
ocorréncia é escassa, devido a captura e ocupacao agropecudria, sendo localizada em

cerraddo e mata semi decidua (GWYNNE, 2010). Sua alimentacéo, segundo Wikiaves
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(2021), é baseada em frutos de buriti e coquinhos. Para este estudo a mesma foi
classificada como ocasional (fr=9,09).

Considerando que a criagdo de gado bovino, agricultura mecanizada e
densidades populacionais humanas sdo 0s principais impactos antropogénicos ao
Cerrado (RANGEL et al., 2007), somente o primeiro impacto é considerado relevante
em Ipora, o que certamente contribui para a ocorréncia destas espécies, inclusive na

malha urbana municipal.
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Tabela 2: Totais de espécies agrupados pelas categorias de sensitividade a distlrbios ambientais e respectivas porcentagens segundo Parker et al. (1996) (B=
baixa; M= média; A= alta), para o total de dados (T) e cada praca separadamente, em Ipord, estado de Goias. S: riqueza total.

CATEGORIAS T A B C D E F G H | J K

B 49(77,8) 22(71,0) 29(784) 26(81,0) 30(79,0) 27(750) 25(675) 22(73,3) 29(82,8) 22(78,6) 25(735) 25(86.2)
M 12(19,0) 09(29,0) 08(21,6) 06(19,0) 08(21,0) 09(250) 10(27,0) 08(26,7) 06(17,2) 06(21,4) 08(235) 04(13,8)
A 2(3,2) - - - - - 02(5,5) - - - 01(3,0) -
S 63 31 37 32 38 36 37 30 35 28 34 29
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Os valores de similaridade segundo o indice de Ochiai e o diagrama UPGMA
variaram de 0,62 a 0,77, com formacgédo de trés grupos distintos, como expresso na
figura 8. O primeiro grupo (0,62) é formado apenas pela praca “K”, a mais distante do
centro e totalmente desprovida de arvores com altura superior a 2m, vegetacdo
predominantemente de plantas herbaceas exoticas, e em atividade de construcdo durante
o periodo estudado. O segundo grupo (0,72), se caracteriza pelo agrupamento das pracas
I, G, F, B, A, todas com maior pavimentacdo, transito de carros e pedestres, além de
ruidos intensos. O terceiro e ultimo grupo (0,77), abrange as pracas H, J, C, E, D, as
quais em geral apresentavam menor transito de pessoas e carros, além de ampla

arborizacao.

Figura 8: Similaridade avifaunistica nas pragas de Ipor4, estado de Goias, com base no indice
de Ochiai e o estimador UPGMA.
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A descricdo da categoria trofica de cada espécie consta no Apéndice B, e na
Tabela 3 o total de espécies em cada categoria, para o total de dados e cada praca
isoladamente. De modo geral, predominaram os insetivoros, frugivoros e onivoros, para
o total de dados e cada praca analisada separadamente.

As espécies insetivoras e onivoras se caracterizam por serem menos exigentes
em relacdo ao habito alimentar, o que pode justificar sua alta representatividade neste
estudo, j& que o ambiente urbano tem uma complexidade estrutural de vegetacdo
limitada (CROOKS et al., 2004; CRUZ; PIRATELLI, 2011). De acordo com Chace e
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Walsh (2006), ambientes urbanizados tendem a favorecer espécies insetivoras que
forrageiam no ar e solo. Uma alta proporcdo de espécies insetivoras também foi
observada em outros estudos no Brasil (MOTTA-JUNIOR, 1990; ARGEL-DE
OLIVEIRA, 1995; MATARAZZO-NEUBERGER, 1995; VALADAO et al., 2006;
FUSCALDI; LOURES-RIBEIRO, 2008; CRUZ; PIRATELLI, 2011; NAVEGA-
GONCALVES; LIMA 2020), inclusive em outros trabalhos na malha urbana de Ipora
(SILVA; BLAMIRES, 2007; ROSA; BLAMIRES, 2011).

Com relacdo a frugivoria, segundo Macgregor-Fors; Garcia-Arroyo (2017),
alguns estudos evidenciam um favorecimento desta categoria na américa latina, devido
provavelmente a alta variacdo ambiental e estrutural em suas cidades e grupos de
espécies presentes em sistemas circunvizinhos. Vale ressaltar que a malha urbana de
Ipord ainda possui muitas residéncias e lotes baldios com plantas frutiferas como
mangueiras Mangifera indica L., goiabeiras Psidium guajava L. 1753, e cajueiros
Anacardium spp., as quais provavelmente contribuem para esta significativa
representatividade de aves frugivoras. Em Ipord, Albado; Silva; Blamires (2019)
encontraram resultado similar em outro estudo mais pontual, na marginal do cérrego

Tamandua.
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Tabela 3: Categorias troficas das aves nas pragas de Ipord, estado de Goiés, para o total de dados (T), e cada praga separadamente. Valores percentuais entre
parénteses. INS=insetivoros, ONI=onivoros, FRU=frugivoros, GRA=granivoros, NEC=nectarivoros, CAR=carnivoros, DET=detritivoros.

CATEGORIA T A B C D E F G H I J K
Insetivoros 22 (34,9 9(29,0) 11(29,7) 13(40,6) 14(36,8) 14(38,9) 9(24,3) 6(20,0) 11(31,4) 6(21,4) 10(29,4) 10(34,5)
Frugivoros 15 (23,8) 10 (32,3) 11(29,7)  8(25,0) 11(28,9) 11(30,6) 13(351)  9(30,0) 9(25,7) 7(25,0) 11(32,4)  6(20,7)
Onivoros 11 (17,5) 6 (19,4) 7(18,9)  5(15,6) 6(15,8) 5(13,9) 8(21,6) 7(23,3) 5(14,3) 7(25,0) 5(14,7) 3(10,3)
Granivoros 7(11,1) 5 (16,1) 6(16,2)  4(12,5) 3(7,9) 4(11,1) 5(13,5) 5(16,7) 5(14,3) 5(17,9) 5(14,7) 6(20,7)

Nectarivoros 4 (6,3) 1(3,2) 2 (5,4) 2(6,3) 2(5,3) 2(5,6) 2(5,4) 2(6,7) 3(8,6) 3(10,7) 3(8,8) 2(6,9)

Carnivoros 3(4,8) - - - 1(2,6) - - - 2(5,7) - - 1(3,4)

Detritivoros 1(1,6) - - - 1(2,6) - - 1(3,3) - - - 1(3,4)
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Na tabela 4, estdo descritos 0s dados de riqueza e das variaveis analisadas para cada
praca. Tais dados foram utilizados na analise do NMDS (Tabela 5) onde a composi¢do de
aves nas pracas foi adequada, com stress=0,13. Entretanto, apenas o nimero de arvores
esteve associado ao segundo eixo da NMDS, explicando a ordenacdo das pracas
conforme a composicao da avifauna (R? =0,65; p=0,017).

Tabela 4: Riqueza de espécies (S) nas pracas da malha urbana em Ipora, estado de Goias, €
varidveis ambientais obtidas durante atividade de campo. DC: distancia do centro (m); Ar:
namero de arvores; RM: ruido médio; MP: nimero médio de pedestres. Ver texto para maiores
detalhes.

PRACAS S DC Ar RM MP
A 31 1510 38 60,6 21,7
B 37 610 54 52,0 191
C 32 210 73 54,7 65,4
D 38 0 39 56,6 36,5
E 36 1030 29 53,8 19,7
F 37 340 80 56,4 28,5
G 30 630 63 56,8 22,7
H 35 970 15 511 15,7
| 28 1350 2 50,4 11,6
J 34 1300 10 45,4 8,6
K 29 2120 2 49,3 8,6

Vale salientar a relagéo entre as varidveis distancia do centro e quantidade de
arvores, o que pode ser explicado pelo fato que o municipio de Ipord possui um
historico de pracas antigas localizadas mais ao centro (Obs. Pes.), e assim uma riqueza
arborea mais significativa em relacdo as pracas periféricas com poucas arvores de

tamanho igual ou superior a 2m, o que pode estar contribuindo para este efeito.
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Tabela 4: Ordenacdo das varidveis ambientais no Escalonamento Multidimensional N&o-
Métrico criado pela composicdo da avifauna nas pracas de Ipora, Goias, Brasil.

Variavel Ambiental NMDS1 NMDS2 R’ P
Area da praca -0,49125 -0,87102 0,0215 0,914
Distancia para o centro 0,57677 0,81691 0,1835 0,430
Numero de arvores -0,36902 -0,92942 0,6479 0,017*
Ruido médio -0,47663 -0,87910 0,3836 0,149
Média de pedestres -0,23652 -0,97163 0,1031 0,616

*. Resultado significativo.

Em Canoas, regido metropolitana de Porto Alegre, Rodrigues; Borges-Martins;
Zilio (2018) identificaram a relagdo da cobertura arbérea com a riqueza de aves. Neste
contexto, as arvores tém uma funcdo ecoldgica de extrema importancia servindo de
abrigo, fonte de alimentacéo, e nidificacdo para a avifauna (NAVEGA-GONCALVES;
TREVISAN, 2021).

CONCLUSAO

Em suma, este estudo demonstrou que a avifauna nas onze pragas de Ipora é
predominantemente residente e de baixa sensitividade, um resultado esperado em
ambientes impactados como paisagens urbanas. Entretanto, o registro de duas espécies
de baixa sensitividade sugere que estas estdo obtendo recursos satisfatérios para
permanéncia neste ambiente antropogénico, assim como a alta proporcdo de espécies
frugivoras, provavelmente favorecidas pela abundéncia de arvores frutiferas na malha
urbana, e uma paisagem rural circunvizinha menos impactada em relagdo a outros
municipios.

A arborizacdo foi a unica variavel ambiental significativa para a avifauna.
Assim, recomendamos um maior plantio de arvores de médio e grande porte nas pracas
de Ipora, bem como um plano de manejo da flora nestes ambientes, importantes para
manter e ampliar sua avifauna, a fim inclusive de garantir recursos suficientes para a
sobrevivéncia e reproducdo das duas espécies sensiveis aos impactos antropogénicos.
Recomendamos também mais estudos avifaunisticos em paisagens urbanas no interior

goiano, e nas demais cidades brasileiras distantes das regiées metropolitanas.
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APENDICE A: Descricéo das pracas

Ponto/Praca Localizacdo Coordenadas Area (m?) Outras informacdes — Observacdes pessoais
(Latitude/Longitude/Altitude)
Feira Coberta Rua Otaviano 16°27'19.34"S/51°6'57.11"0/ 613 3018 Possui uma quadra de esportes e uma cobertura
Jovino Ferreira Ribeiro, m. destinada a realizacdo de uma feira semanal, e
de Oliveira Bairro consequentemente ha uma circulagdo maior de
Umuarama pessoas e veiculos ao fim da tarde e a noite nos
dias destinados a realizagéo da feira.
Area da Localizada na 16°26'48.49"S/ 51°7'16.93"0/ 537 602 Trata-se de um fragmento proximo a prefeitura
Prefeitura rua Séo Jose, m. municipal e também a um parque ecoldgico.
Setor Central
Praca do Rua 16°26'35.65"S/ 51°7'14.11"0/ 591 8232 Trata-se de uma praca localizada no centro da
Trabalhador Esmerindo m. cidade, onde na mesma possui em suas
Pereira, proximidades alguns empreendimentos
Bairro (bancos, lojas, hospital, etc). Além disso, em
Central seu interior ha um estacionamento e alguns
pontos de comercio, ocasionando assim um
intenso fluxo de pessoas e veiculos.
Praca da Matriz  Avenida 16°26° 29.65"S/ 51° 7'9.35"0 8245 Nessa praga ha um templo da Igreja Catdlica e
Goias, Setor /592 m. um saldo paroquial, onde a mesma também é
Central utilizada como um estacionamento.
Praca Cirilo Avenida 16°26'4.79"S/ 51° 2089 Em suas proximidades ha uma escola.
Joaquim  dos Mato Grosso, 7'26.21"0O/
Santos bairro Mato 589 m.
Grosso
Praca da Localizada na 16°26° 22.66"S/ 51° 7'17.41"0 / 4321 Em suas proximidades ha uma escola e no seu
Liberdade Avenida XV 571 m. interior alguns pontos de comercio como
de lanchonetes.
Novembro,
Setor Central.
Centro de Localizada na 16°26'13.57"S/ 51° 6'56.54"0 / 9099 Conjugada a essa praca ha existéncia de um
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Abastecimento  Avenida 586 m. local destinada a realizagdo de uma feira
e Lazer de Ipora  Goias, (mesmo caso que o ponto 1).
Amado José Loteamento
dos
Funcionérios
Praca Jardim Rua Joaquim 16°26'39.31"S 51° 6'38.37"O / 1872 Em seu interior, ha uma construgdo
das Oliveiras Lucas, bairro 623 m. provavelmente de uma quadra de esportes.
Jardim  das
Oliveiras
Praca da Biblia  Localizada na 16°26'30.86"S/ 51° 621.22"0/ 118 Menor praca identificada, com baixo fluxo de
esquina das 617 m. pessoas.
ruas Cabul e
13 de Margo,
Bairro  Setor
Leste
Praca da Vila Localizada 16°26'26.44"S/ 51° 6'25.31"0/ 864 Em suas proximidades ha uma outra praga com
Itajuba em uma vila 615 m. caracteristicas similares.
da cidade
(Vila Itajuba
1)
Praca Jardim Rua S840 16°25°4°0.40"S/51°622.37"0 /594 Trata-se de uma praga ainda em fase de
Monte alto Pedro, Jardim m. instalacdo na regido mais periférica da cidade.

Monte Alto
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APENDICE B: Avifauna nas pracas urbanas de Ipor4, estado de Goias. Nomes cientificos, vernaculos e sequéncia taxondmica seguem
Piancentini et al. (2015). N;: nimero de contatos com a espécie “i”, ao longo dos 11 meses de estudo; FO*100: frequéncia de ocorréncia,
para os dados totais; CO: categorias de ocorréncia (R= residente; P= provavel residente; O= ocasional); S: categorias de sensitividade a
perturbacbes ambientais (B= baixa, M= média, A= alta); T: categorias tréficas (ONI= onivoro; INS= insetivoro; FRU= frugivoro, GRA:
granivoro; NEC= nectarivoro; CAR= carnivoro; DET= detritivoro). WA registro fotografico (f) ou sonoro (s) na pagina Wikiaves
(https://www.wikiaves.com.br/); XC: registro sonoro depositado na pagina Xeno-Canto (https://www.xeno-canto.org/).

ESPECIES NOME VERNACULO Ni FO*100 CO S T WA XC

PELECANIFORMES

THRESKIORNITHIDAE

Theristicus caudatus (Boddaert, 1783) curicaca 1 9,09 O B ONI
CATHARTIFORMES

CATHARTIDAE

Coragyps atratus (Bechstein, 1793) urubu 3 2727 P B DET 4002781f
ACCIPITRIFORMES

ACCIPITRIDAE

Rupornis magnirostris (Gmelin, 1788) gavido-carijo 1 909 O B CAR 3832125f

CHARADRIIFORMES
CHARADRIIDAE

Vanellus chilensis (Molina, 1782) quero-quero 5 4545 P B INS 3544215f; 3580299s 507688
COLUMBIFORMES

COLUMBIDAE

Columbina minuta (Linnaeus, 1766) rolinha-de-asa-canela 1 909 O B GRA! 3581103f

Columbina talpacoti (Temminck, 1810) rolinha 11 100 R B GRA 4002709f

Columbina squammata (Lesson, 1831) fogo-apagou 11 100 R B GRA 4002690f; 3487966s 496962
Columba livia Gmelin, 1789 pombo-doméstico 11 1000 R B ONI 4002657f

Patagioenas picazuro (Temminck, 1813) asa-branca 11 100 R M FRU 3409734f

Patagioenas cayennensis (Bonnaterre, 1792) pomba-galega 10 90,91 R M FRU 3490583f

CUCULIFORMES
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CUCULIDAE
Piaya cayana (Linnaeus, 1766)

Crotophaga ani Linnaeus, 1758
Guira guira (Gmelin, 1788)
STRIGIFORMES

STRIGIDAE

Athene cunicularia (Molina, 1782)
APODIFORMES

TROCHILIDAE
Eupetomena macroura (Gmelin, 1788)

Chlorostilbon lucidus (Shaw, 1812)
Amazilia fimbriata (Gmelin, 1788)

PICIFORMES

RAMPHASTIDAE
Ramphastos toco Statius Muller, 1776

Pteroglossus castanotis Gould, 1834
PICIDAE

Picumnus albosquamatus d'Orbigny, 1840
Colaptes melanochloros (Gmelin, 1788)
FALCONIFORMES

FALCONIDAE
Caracara plancus (Miller, 1777)

Falco sparverius Linnaeus, 1758
Falco femoralis Temminck, 1822
PSITTACIFORMES

PSITTACIDAE
Ara ararauna (Linnaeus, 1758)

Ara chloropterus Gray, 1859

alma-de-gato
anu-preto
anu-branco

coruja-buraqueira

beija-flor-tesoura
besourinho-de-bico-vermelho
beija-flor-de-garganta-verde

tucanugu
aracari-castanho

picapauzinho-escamoso
pica-pau-verde-barrado

carcara
quiriquiri
falcdo-de-coleira

arara-canindé
arara-vermelha

10
11
10

(4]

[N

90,91
100
90,91

217,27

81,82
45,45
18,18

63,64
63,64

27,27
81,82

9,09
18,18
36,36

54,55
9,09

Pyl

oy}

INS
INS
INS

INS

NEC
NEC
NEC

FRU
FRU

INS
INS

CAR
INS
CAR

FRU
FRU

3545133f
3488852f
3834424f

4002413f

4006534f

3725429f

3798891f
3694596f

4002529f

3806787f
3624638f
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Diopsittaca nobilis (Linnaeus, 1758)

Psittacara leucophthalmus (Statius Muller, 1776)
Eupsittula aurea (Gmelin, 1788)

Brotogeris chiriri (Vieillot, 1818)

Pionus menstruus (Linnaeus, 1766)
Amazona amazonica (Linnaeus, 1766)
PASSERIFORMES

THAMNOPHILIDAE
Thamnophilus doliatus (Linnaeus, 1764)

Taraba major (Vieillot, 1816)

FURNARIIDAE
Furnarius rufus (Gmelin, 1788)

RHYNCHOCYCLIDAE

Tolmomyias flaviventris (Wied, 1831)
TYRANNIDAE

Myiarchus tyrannulus (Statius Muller, 1776)
Pitangus sulphuratus (Linnaeus, 1766)
Machetornis rixosa (Vieillot, 1819)
Megarynchus pitangua (Linnaeus, 1766)
Tyrannus melancholicus Vieillot, 1819

Griseotyrannus aurantioatrocristatus (d'Orbigny & Lafresnaye, 1837)

Xolmis cinereus (Vieillot, 1816)
VIREONIDAE

Cyclarhis gujanensis (Gmelin, 1789)
HIRUNDINIDAE

Stelgidopteryx ruficollis (Vieillot, 1817)
Progne chalybea (Gmelin, 1789)
POLIOPTILIDAE

maracand-pequena
periquitdo
periquito-rei
periquito-de-encontro-amarelo
maitaca-de-cabeca-azul
curica

choca-barrada
choré-boi

jodo-de-barro

bico-chato-amarelo

maria-cavaleira-de-rabo-enferrujado
bem-te-vi
suiriri-cavaleiro
neinei
suiriri
peitica-de-chapéu-preto
primavera

pitiguari

andorinha-serradora
andorinha-grande

11

11

18,18
100
72,73
100
36,36
9,09

72,73
9,09

100

9,09

81,82
100
36,36
18,18
90,91
18,18
9,09

90,91

100
72,73

O v Xx XWXV DO

Py

Tww(

o @

FRU
FRU
FRU
FRU
FRU
FRU

INS
INS

INS

INS?

INS
INS
INS
ONI
INS
INS
INS

INS

INS
INS

3488846f

3542956f

4006661f
4002475f; 3544228s 504125
3455448f, 3408863s 484776

3407822f, 3597848s
3832124f

4006696f

3407786f
3542952f; 3409038s

3581122f

3597832f; 34088655 484777
3624660f

3409739f
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Polioptila dumicola (Vieillot, 1817)

TURDIDAE
Turdus leucomelas Vieillot, 1818

MIMIDAE
Mimus saturninus (Lichtenstein, 1823)

ICTERIDAE

Cacicus cela (Linnaeus, 1758)

Icterus pyrrhopterus (Vieillot, 1819)
Gnorimopsar chopi (Vieillot, 1819)
Molothrus bonariensis (Gmelin, 1789)
THRAUPIDAE

Tangara sayaca (Linnaeus, 1766)
Tangara palmarum (Wied, 1821)
Tangara cayana (Linnaeus, 1766)
Sicalis flaveola (Linnaeus, 1766)
Volatinia jacarina (Linnaeus, 1766)
Coereba flaveola (Linnaeus, 1758)
Sporophila nigricollis (Vieillot, 1823)
Sporophila caerulescens (Vieillot, 1823)
FRINGILLIDAE

Euphonia chlorotica (Linnaeus, 1766)

PASSERIDAE
Passer domesticus (Linnaeus, 1758)

balanga-rabo-de-méscara

sabia-branco

sabia-do-campo

xexéu
encontro
passaro-preto
chupim

sanhago-cinzento
sanhago-do-coqueiro
saira-amarela
canario-da-terra
tiziu
cambacica
baiano

coleirinho

fim-fim

pardal

11

11

10
11
11
11

10

11

18,18

100

18,18

36,36
100
18,18
72,73

90,91
100
100
100

63,64

90,91

54,55
9,09

72,73
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INS

ONI

ONI

ONI
ONI
ONI
ONI

ONI

FRU
FRU
GRA
GRA
NEC
GRA
GRA

FRU

ONI

3545149f

3407797F

3798891f

3760683f; 34554585
3596864f

3490586f

3455452f
3580239f; 3543019s
3456319f; 3456331s
3490589f; 3409759s 484923

3596908f
3597847s 510854
3597828f
3408062s 484618
3408860s 484775
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https://www.xeno-canto.org/484923
https://www.xeno-canto.org/510854
https://www.xeno-canto.org/484618
https://www.xeno-canto.org/484775

