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RESUMO

SOUZA, M.F. Conhecimento Etnoornitolégico na zona rural do Municipio de Ipora,

Goias.

A Etnoornitologia busca compreender as relagdes cognitivas, comportamentais e simbdlicas
entre humanos e aves. Apesar da importancia destes animais para o homem, estudos
etnoornitolégicos ainda sdo escassos no Brasil. Este trabalho apresentou como objetivo
principal avaliar o conhecimento local sobre aves de moradores rurais em Ipord, em quatro
comunidades: Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-Pato e Taquari. Os dados foram obtidos através de
entrevistas com formuldarios estruturados e listas-livres, sendo a coleta sistematica conduzida
entre junho e agosto de 2014. Foram entrevistados 37 sujeitos, oito em cada comunidade, com
excecdo ao Bugre (n=13). Um total de 125 etnoespécies de aves, pertencentes a 23 ordens e
42 familias foram registradas. Foram obtidos 204 nomes verndculos atribuidos a avifauna. A
formacdo destes adotou critérios comportamentais (alimentagcdo, reprodugdo, canto) tipo de
habitat, aspectos antropogénicos e critérios morfolégicos, o qual obteve maior destaque. Os
critérios morfolégicos (como cores e tamanho das espécies) foram os mais importantes na
identificacdo de aves, seguido dos comportamentais (canto, dieta) e de habitat. A classificacdo
de aves envolveu critérios morfoldgicos, tipo de habitat e comportamento. Foi registrado um
amplo conhecimento etnoecoldgico, através da descricao dos habitats primdrios e modificados
explorados por aves; representacao dos diversos habitos alimentares da avifauna e descri¢des
detalhadas do periodo reprodutivo e sobre aspectos da nidificacdo. Foram citadas 19
etnoespécies que diminuiram, destacando-se a familia Tinamidae, com seis etnoespécies.
Impactos ocasionados pela acdo humana (caga, uso de agrotoxicos em lavouras,
desmatamentos, expansdo de lavouras e queimadas) foram considerados os principais
problemas que atingem a avifauna. A prdatica de caca foi pouco evidente entre os
entrevistados, sendo citadas seis etnoespécies cacadas atualmente e 19 que foram alvo de caca
no passado. A criacdo de aves silvestres é pouco praticada entre os entrevistados, sendo
Amazona sp. a unica apontada para este fim. Beneficios ao homem atribuidos as aves
estiveram relacionados principalmente ao desempenho de servigos ecossistémicos. Os
principais prejuizos atribuidos a aves foram de cunho econdémico, como danos a lavouras,
predacdo de criagdes domésticas e transmissdo de doengas. Este estudo demonstrou que os
entrevistados detém um grande conhecimento acerca da riqueza de aves, bem como sobre
aspectos ecoldgicos destes animais, tendo ciéncia sobre problemas ambientais que podem
atingir as aves, além de reconhecer a importincia ecoldgica destas para o funcionamento dos
ecossistemas. Os entrevistados também relacionaram medidas pouco nocivas para se evitar
prejuizos causados pela avifauna, demonstrando-se cientes dos riscos que podem atingir e
prejudicar estes animais. Espera-se que os dados obtidos nesta pesquisa contribuam para um
maior conhecimento sobre a ornitofauna e desenvolvimento de atividades de extensao junto a
populacdo rural de Ipora.

Palavras-chave: Conhecimento etnoecolégico. Etnobiologia. Ornitologia.



ABSTRACT

SOUZA, M.F. Ethno-ornitological knowledge in rural area of Ipora municipality, Goias.

Ethnoornitology has the goal of understanding the cognitive, behavioral and symbolic
relationships between humans and birds. Despite the importance of these animals to humans,
ethnoornitological studies are still rare in Brazil. The main goal of this study is to evaluate the
local knowledge on birds by rural residents in Ipord, Brazil, in four communities: Bugre,
Cruzeirinho, Pé-de-Pato, and Taquari. The data were obtained through interviews in
structured forms and free lists, and the systematic collection was performed between June and
August 2014. 37 subjects were interviewed, eight in each community, except for Bugre
(n=13). 125 ethnospecies of birds from 23 orders and 42 families were recorded. 204
vernacular names assigned to the birds were recorded. The formation of these names used
behavioral criteria (feeding, mating, singing), type of habitat, anthropogenic aspects, and,
especially, morphological criteria. The morphologic criteria (such as color and size of species)
were the most important criteria in the identification of birds, followed by behavioral criteria
(singing, diet) and habitat. The classification of birds involved morphological criteria, type of
habitat, and behavior. A large ethnoecological knowledge were recorded, showed by the
description of primary habitats and modified habitats explored by birds; a representation of
the different dietary habits of birds and detailed description of the reproductive period and of
aspects of nesting. 19 endangered species were mentioned, especially the Tinamidae family,
with six ethnospecies. Impacts caused by human action (hunting, use of pesticides on crops,
deforestation, expansion of plantations and fires) were considered the main problems
affecting the avifauna. The practice of hunting was not very noticeable among the
interviewees. They mentioned six ethnospecies currently hunted and 19 that were hunting
target in the past. The domestication of wild birds is seldom practiced by the interviewees,
with Amazona sp. being the only one. Benefits to humans attributed to birds were related
mainly to the performance of ecosystem services. The main losses attributed to birds were
economic ones, such as damage to crops, predation on domestic livestock and disease
transmission. This study demonstrated that the interviewees have a great knowledge on the
richness of birds, as well as on ecological aspects of these animals, are aware of
environmental problems that can affect the birds, and also recognize the ecological
importance of birds for the functioning of ecosystems. The interviewees also related
unharmful measures to avoid damage caused by the avifauna, showing to be aware of the
risks that may affect and harm these animals. We hope that the data obtained in this study will
contribute to a better knowledge of the bird fauna and development of extension activities
with the rural population of Ipora.

Keywords: Ethnoecological knowledge.Ethnobiology. Ornithology.
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1 INTRODUCAO

A conexdo e valoracdo atribuidas pelo homem as demais espécies estdo diretamente
relacionados ao processo evolutivo e relagdes ecoldgicas. Diversas evidéncias historicas
confirmam a importancia destes fatores para desenvolvimento das sociedades humanas devido
a dependéncia ou co-dependéncia destas por recursos naturais (WILSON, 1984; ALVES;
SOUTO, 2010). Entretanto, somente nas décadas recentes o conhecimento adquirido pela
interacdo entre homem e meio natural tem recebido a devida atengdo para interpretagdo e
solucdo de questdes ambientais, bem como valorizacdo das diversas culturas humanas
(LOPES et al., 2010).

A percepcao e relacio do homem com o meio ambiente € campo de estudo da
Ecologia Humana, e inclui os fatores sociais, econdmicos e bioldgicos inerentes. Neste
contexto, as Etnociéncias deram origem a Etnobiologia, ci€éncia multidisciplinar, que investiga
as percepcOes culturais da relagdo entre homem e natureza, analisando os mecanismos
cognitivos humanos intrinsecos utilizados na classificagao da natureza, em especial, os seres
vivos (POSEY, 1987; BEGOSSI, 1993). Apesar de seu desenvolvimento ser recente, durante
o século XX, os estudos etnobioldgicos surgiram no século XVIII, como descri¢des das
correspondéncias entre nomenclatura popular e cientifica, e de usos tradicionais de animais
(etnozoologia) e plantas (etnobotanica). Atualmente tém sido abordadas questdes mais
amplas, como manejo tradicional de recursos bioldgicos, recursos genéticos e conhecimento
tradicional associado, entre outros temas (SANTOS-FITA; COSTA-NETO, 2007).

A etnobiologia concebe os grupos e sociedades humanas como conjuntos em
constantes transformagdes (SCHWIDETZKY, 1955). Cada individuo € representado por uma
associacdo de percepgdes individuais do meio que o cerca, sendo estas transmitidas por
manifestacoes culturais e tradi¢ao oral. Processos de difusdo do conhecimento oriundo destas
percepcOes ocorrem tanto por transmissdo vertical (entre individuos de geracOes distintas,
como pais e filhos) ou transmissdo horizontal (individuos de uma mesma geracdo). Fatores
como a comutacdo de processos historicos, vinculados a localizacdo geogréfica, determinam
as relacdes sociais e a percep¢do do meio em que os individuos vivem, sob o ambito de uma
unidade sdcio-cultural. Assim, o homem pode representar um elo entre os sistemas
interligados pela tradi¢do historica local, processos assimilativos de ideias e sentimentos e
atitudes direcionados a fauna (BERKES et al., 2000; VARGAS-CLAVIJO; COSTA NETO,
2010; MEDEIROS; ALBUQUERQUE, 2012;).
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A construgdo de significados culturalmente reconhecidos e estabelecidos pela relagdo
entre 0 homem e meio natural pode ser definida como conhecimento ecoldgico local (ou local
enviromental knowledge — LEK). Este conhecimento permite interpretar fendmenos naturais,
bem como pode auxiliar no direcionamento do manejo de recursos naturais (BERKES et al.,
2000; HUNTINGTON, 2000; DREW, 2005; PEREIRA; DIEGUES, 2010; PINTO, 2011).
Neste contexto, a Etnoecologia busca interpretar os pensamentos (conjunto de conhecimentos
e crengas), sentimentos e comportamentos que sao mediadores das relacdes entre as
populacdes humanas que os detém, e demais elementos de ecossistemas que as incluem, bem
como dos impactos ambientais dai originados (MARQUES, 2001). A etnoecologia pode
representar importante ferramenta na conservacdo e gestdo de recursos naturais, por
incorporar técnicas e metodologias de baixo custo, acesso rapido as informagdes, e envolver a
participacao de comunidades humanas neste processo (LOPES et al., 2010).

A classe Aves é representada por 1901 espécies de ocorréncia no Brasil (CBRO,
2014). Sdo organismos elementares para o funcionamento e regulacio de ecossistemas,
devido a gama de servigos ecossistémicos desempenhados, como o controle de pragas e
pestes, o consumo de carcacas, dispersao de sementes e polinizacio (WENNY et al., 2011).
Sd@o animais extremamente conpiscuos, devido principalmente a atributos morfolégicos
(variedade de cores das plumagens e tamanhos entre as espécies) € comportamentais (como a
variedade de cantos), o que pode ser fator determinante para a apreciacdo da espécie humana
em relacdo a estes (SICK, 1997; FARIAS; ALVES, 2007a). Considerando tais aspectos,
Farias e Alves (2007a) definem a Etnoornitologia como: “conjunto de estudos em que se
busca compreender as relacdes cognitivas, comportamentais e simbdlicas entre a espécie
humana e aves”.

Estudos etnoornitolégicos tém representado o cardter multidisciplinar das ciéncias
etnobioldgicas, com trabalhos realizados em campos diversos, como etnotaxonomia,
etnoecologia, e aspectos utilitdrios atribuidos a aves, podendo representar subsidios para
conservagdo das espécies, e entendimento da relagdo entre homem e este faxon (FARIAS;
ALVES, 2007a). O primeiro trabalho publicado na literatura cientifica foi “Bird
Nomenclature of Chipewwa Indians”, de Wells Cooke, em 1884, que descreveu a
nomenclatura atribuida a aves pelos indios americanos Chipewwa (apud Farias; Alves,
2007a). Berlin e O’neill (1981) investigaram a persisténcia de padrdes onomatopéicos na
nomenclatura de aves, entre os Aguaruna e Huambiasa, no Peru; Boster et al. (1986)
analisaram o padrao de discordancia na classificagdo de aves entre os Aguaruna e Huambiasa,

do Peru, e ornit6logos formais; Forth (1998) analisou os esquemas classificatérios de corujas,
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abordando os critérios perceptuais € conceituais nesta classificacdo, entre os Nage
(Indonésia); Ploeg e Werd (2010) estudaram a nomenclatura local atribuida entre individuos
cacadores da etnia filipina Agra; Alcantara-Salinas et al. (2013) descreveram o sistema
classificatorio para aves, entre os Zapoteca e Cuicataca, no México.

No Brasil, podemos destacar alguns estudos: Jensen (1985) analisou os sistemas
classificatdrios de aves, por tribos indigenas, no norte do pais; Cadima e Marcal Junior (2004)
investigaram o conhecimento acerca da biologia, ecologia e comportamento, bem como os
critérios empregados na identificagdo e nomenclatura de aves do Cerrado, por moradores de
Miraporanga, Uberlandia (MG); Aradjo et al. (2005) avaliaram a percepcao e interpretacdo do
prenincio de chuvas atribuido a aves, em Soledade (PB); Galvagne-Loss et al. (2013)
estudaram a relacdo zoosemidtica na interpretacdo de fendmenos naturais/sobrenaturais
indicados por aves, entre moradores de Santa Teresinha (BA). Na regiao nordeste do patis,
alguns trabalhos t€ém focado a prética cinegética, bem como suas implicacdes para a
conservacdo de aves, como no Rio Grande do Norte (BARBOSA et al., 2014), Paraiba
(BARBOSA et al., 2010) e Ceara (FERNANDES-FERREIRA et al., 2012).

Segundo Alves e Souto (2011), um dos desafios atuais para a pesquisa etnozooldgica
brasileira é o desenvolvimento de trabalhos que contribuam para programas de
monitoramento e gestdo de recursos naturais. Neste sentido, o conhecimento transmitido
culturalmente pode subsidiar estas agcoes (HUNTINGTON, 2000), como foi demonstrado em
diversas pesquisas etnoornitoldgicas. Araujo e Nishida (2007), em estudo sobre a composi¢cao
da avifauna reconhecida por pescadores artesanais de uma drea de complexo estudrio-
manguezal (PB), detectaram 20 espécies de aves através das informagdes etnobioldgicas, que
nao foram constadas em inventarios ornitolégicos na area em estudo.

Saiki (2008) registrou entre moradores de distritos rurais de Uberlandia a possivel
extin¢do local de duas espécies de aves, a araponga Procnias nudicollis (Vieillot, 1817) e
jacutinga Aburria jacutinga (Spix, 1825), além de indicar uma possivel ampliacdo da area de
distribuicdo do papagaio-moleiro Amazona farinosa (Boddaert, 1783). Galvagne-Loss et al.
(2014) registraram o relato da ocorréncia da coruja-do-mato Strix virgata (Cassin, 1849) em
Santa Teresinha (BA), expandindo a drea de ocorréncia da espécie no estado.

A contextualizacdo de problemas ambientais por comunidades humanas pode auxiliar
na compreensdo de impactos que atingem a biota (PINHEIRO, 2004), o que também foi
evidenciado em pesquisas etnoornitolégicas. Santos e Costa Neto (2007), em estudo
conduzido entre moradores de uma localidade rural de Feira de Santana (BA), constataram

que os impactos ambientais que atingem aves, de acordo com a percep¢do humana local, estdo
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diretamente inseridos no contexto regional: desmatamentos, expansao da atividade pecudria e
baixa pluviosidade. Saiki (2008) destacou, entre residentes de trés distritos rurais de
Uberlandia (MG), que os principais impactos aos Psittacidae foram desmatamentos e
intoxicagdo pela ingestdo de agrotéxicos de lavouras, problemas comuns na regido. Azevedo
et al. (2012) avaliaram e compararam o conhecimento sobre a ema Rhea americana (Linnaeus
1857) na zona urbana de Belo Horizonte e de uma comunidade rural de Felixlandia (MG),
constatando que ambas atribuiram o mesmo nivel de importancia para conservacido desta
espécie.

A importancia utilitdria € um dos mais relevantes aspectos a ser considerado na
relacdo entre a espécie humana e a avifauna, devido a diversidade de usos atribuidos a estes
animais em nosso pais: comercial, estimacdo, medicinal, alimentar e religioso (POLICARPO,
2013). A pratica cinegética direcionada a aves ainda € bastante difundida em localidades
brasileiras onde prevalece parcela significativa da populacdo com baixa renda, principalmente
para obtencdo de carne (BEZERRA et al. 2011, NOBREGA et al., 2011). Além disso, estes
animais também sdo visados a caga para comercializacdo ilegal, principalmente em feiras
livres (BARBOSA et al., 2010; LICARIAO et al., 2013). Neste sentido, estudos tém avaliado
as implicagdes conservacionistas destas praticas, devido a exploracdo da avifauna como
recurso econdmico, € relacdes conflituosas com a espécie humana, como prejuizos
ocasionados a criagdes domésticas e cultivos de graos (BEZERRA et al., 2011; CANAVELLI
et al., 2012; FERNANDES-FERREIRA, 2012).

Apesar da relevancia destes animais para o homem (FARIAS; ALVES, 2007a), os
estudos etnoornitolégicos ainda sdo escassos no Brasil. Uma revisdo recente sobre as
publicacdes nacionais em etnozoologia apontou que no periodo de 1939 a 2010, apenas 4% se
referiam a etnoornitologia. No Brasil Central, destacam-se apenas os estudos realizados no
Triangulo Mineiro (CADIMA; MARCAL JUNIOR, 2004; ALMEIDA et al., 2006; SAIKI,
2008; SAIKI et al., 2009).

O Cerrado detém uma riqueza de 856 espécies de aves, sendo o terceiro dominio
brasileiro em importancia neste aspecto, e o segundo em quantidade de espécies ameagadas de
extincdo (SILVA; SANTOS, 2002; MARINI; GARCIA, 2005). Em Goids, aves sdo as
maiores vitimas de apreensdo em decorréncia de atividades ilicitas, correspondendo a 94% da
fauna de vertebrados, no periodo de 1997 a 2005 (BASTOS et al., 2008), além de ser o estado
da regido Centro-Oeste com o maior registro de atividades humanas que envolvam o uso de

espécies da avifauna silvestre (POLICARPO, 2013).



19

Este conjunto de aspectos justifica a importancia de investigacdo da relacdo entre
comunidades humanas e avifauna, principalmente considerando uma localidade inserida no
dominio de Cerrado, sendo este o primeiro trabalho de cunho etnozoolégico realizado no

municipio de Ipord, Goias.
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2 OBJETIVOS

2.1 Objetivo geral

Avaliar o conhecimento local sobre aves, por moradores da zona rural do Municipio

de Ipord, Goiés.

2.2 Objetivos especificos

Os objetivos especificos deste trabalho foram: i) inventariar as etnoespécies de aves
reconhecidas, a partir dos nomes verndculos obtidos; ii) relacionar os critérios empregados na
etnotaxonomia de aves; iii) registrar o conhecimento etnoecoldgico local sobre aves; iv)
estabelecer, segundo a percepcao dos entrevistados, as etnoespécies de aves que
aparentemente sofreram declinio populacional, bem como os provéveis problemas/impactos
ambientais responsaveis; v) avaliar aspectos da atividade de caca direcionada a avifauna,
relacionando quais etnoespécies foram ou sdo alvo de caga, e atitudes dos entrevistados em
relacdo a esta pratica; vi) relatar os aspectos envolvidos na pritica de criacdo de aves
silvestres entre os moradores rurais; vii) investigar a percep¢cdo dos entrevistados sobre
beneficios atribuidos a aves; viii) discorrer acerca da percep¢do dos prejuizos que a avifauna

causa a0 homem, bem como as atitudes direcionadas para prevencao destes.
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3 MATERIAIS E METODOS

3.1 Areas de estudo

O municipio de Ipord detém uma extensdo territorial de 1.026 km?, estando a 225 km
da capital estadual (Goiania) (IMB, 2014). Localizado na por¢cdo central do Cerrado,
predominaram na regido as formagdes savanicas tipicas do dominio, intercaladas
secundariamente por florestas semi-deciduas e formacdes campestres (SILVA et al., 2006). O
municipio apresenta grande nivel de fragmentacdo de suas areas naturais (CUNHA et al.,
2007), devido ao aumento das atividades agropecudrias na regido, nas ultimas décadas
(RODRIGUES; MIZIARA, 2008).

A altitude média do municipio é de 600 m (SPECIAN et al., 2013), sendo o clima
Tropical Semi-Umido, segundo a classificacio de Koppen (ALVES, 2011). H4 um perfodo
chuvoso concentrado (outubro a abril) e outro seco (maio a setembro), com temperatura
média anual de 26°C. As principais drenagens sdo o Rio Caiap6 e Rio Claro, afluentes da
Bacia do Araguaia, além dos ribeirdes Santa Marta e Santo Antdnio (SOUSA, 2013).

A populagao residente € de 31.274 habitantes, sendo 8% (2.729 individuos) moradores
da zona rural e 92% (28.545) da zona urbana. A renda média per capita é de R$ 510,00
(IBGE, 2010). A taxa de alfabetizacdo, no ano de 2010, era de aproximadamente 92% da
populacdo (IMB, 2014). Na economia, destacam-se a pecudria de corte e leite, desenvolvidos
de forma extensiva, e o comércio, que atende os demais municipios da microrregiao
(SPECIAN et al., 2013). Na producdo agricola, culturas tempordrias de soja, cana-de-agucar,
milho e mandioca sdo as mais representativas (IBGE, 2012).

O presente estudo foi realizado na zona rural do Municipio de Ipord, Goids, em quatro
comunidades (Figura 1). Adotaram-se como critérios para selecdo destas localidades,
informacdes dadas por moradores da zona rural do municipio, que apontaram tais
comunidades como as mais antigas e/ou conhecidas. Tais critérios basearam-se no conceito de
unidades de transmissao cultural (ou memes) (DAWKINS, 2003) que sdo representacdes do
conhecimento repassadas entre os individuos. Assim, em comunidades estabelecidas ha maior
tempo, tais unidades poderiam ser mais consistentes, em relacdo ao conhecimento local acerca
da avifauna. Em seguida, constam as descri¢cdes destas comunidades, a partir de observagdes
realizadas durante a coleta de dados deste trabalho:

Bugre e Pé-de-Pato. Duas comunidades contiguas, sendo a Bugre composta por um

pequeno nucleo urbano com estabelecimento comercial (bar), templo catdlico, escola de
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ensino fundamental, laticinio, algumas propriedades circunvizinhas ao nicleo e as demais
dispersas. A comunidade rural do Pé-de-Pato encontra-se agregada ao Bugre sem um nucleo
definido. Localizam-se a aproximadamente 12 km da malha urbana do municipio.

Cruzeirinho. Nucleo constituido por pequeno povoado distante aproximadamente 11
km da malha urbana, com templo catélico, prédio escolar inativo, dois estabelecimentos
comerciais (bares), campo de futebol, cooperativa para producao de artesanatos de costura,
além de fébrica de farinha de mandioca. H4 pavimenta¢do em algumas ruas do povoado, além
de iluminacdo publica.

Taquari. Distante aproximadamente 10 km da malha urbana municipal. Possui um
nicleo central maior, composto por associacdo de pequenos produtores rurais de farinha de
mandioca e laticinios, e um templo catélico. Outro templo protestante neopentecostal
(Assembléia de Deus) constitui um nucleo menor por agregar algumas propriedades

circunvizinhas, a cerca de 1 km do nucleo principal.

3.2 Coleta de dados

Foram realizadas visitas as areas de estudo, no més maio de 2014, buscando-se
realizar contatos iniciais com os moradores, a fim de identificar possiveis participantes para a
pesquisa. Foi adotada a concepcao de Albuquerque et al. (2010), sendo os sujeitos da pesquisa
denominados “entrevistados”, os quais foram selecionados com base nos seguintes critérios:
i) residéncia fixa na drea de estudo ha no minimo 10 anos; ii) auséncia de instru¢@o técnica
formal relacionada ao tema da pesquisa (cursos; desenvolvimento de atividades profissionais
relativas a drea de ciéncias ambientais/bioldgicas); iii) idade minima de 18 anos; iv)
disponibilidade para participacdo da pesquisa. No inicio os entrevistados foram escolhidos
aleatoriamente, e posteriormente utilizando-se o método “bola-de-neve”, onde a inclusdo
progressiva dos participantes ocorre através da indicacdo por um primeiro encontrado ao
acaso, ou apontado por membros de uma populacio/comunidade (ALBUQUERQUE et al.,
2010). Entrevistas-piloto foram realizadas em maio (n=7), com base em Martins e Tedphilo
(2009), que sugerem o recrutamento de 3 a 10 sujeitos para verificacdo da compreensdo e
eficiéncia dos métodos empregados. A coleta sistemdtica de dados ocorreu entre junho e
agosto de 2014.

A realizacdo deste estudo foi condicionada a aprovagao do parecer ético n°® 742.855
(CAEE 31887314.2.0000.0033), pelo Comité de Etica e Pesquisa do Hospital de Urgéncias de

Goiania, bem como do estabelecimento do Termo de Compromisso exigido pelo referido
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comité (Apéndice 1). Todos os entrevistados foram esclarecidos acerca dos objetivos da
pesquisa, bem como dos beneficios e riscos relacionados, conforme consta do “Termo de
Consentimento Livre e Esclarecido” (Apéndice 2). Foi solicitada a assinatura em duas vias
(uma destinada aos pesquisadores e outra ao participante) do termo antes da realizacdo de
qualquer procedimento. As identidades e dados pessoais de todos os entrevistados foram
mantidos em sigilo. As entrevistas, gravadas em mp3 (gravador digital Sony® px-312), foram
depositadas no Laboratério de Pesquisa Ecoldgica e Educacdo Cientifica (LabPEEC), da
Universidade Estadual de Goids (UEG), Unidade de Ciéncias Exatas e Tecnologia
(UnUCET), Anépolis, Goias.

As entrevistas foram realizadas por meio de formuldrios estruturados
(ALBUQUERQUE et al., 2010), que continham questdes acerca do conhecimento local sobre
aves (Apéndice 3). Além destas informacdes, foram obtidos dados pessoais de cada
entrevistado (nome, tempo de moradia no municipio, idade, nivel de escolaridade, profissdo)
para caracterizagdo do perfil s6cio-econdmico da amostra.

Para inventario das etnoespécies, foram utilizadas listas-livres. Neste procedimento, o
entrevistado € sugestionado a relacionar, de forma exaustiva e conforme resgate da memodria,
itens de um determinado dominio cultural (QUINLAN, 2005). Para suprir as deficiéncias
relativas a utilizacdo desta técnica foram utilizadas a inducdo ndo especifica (nonspecific
prompting), que consiste em induzir o entrevistado a listar itens da forma mais completa
possivel, estimulando a busca na memodria, quando eles poderiam parar; e nova leitura
(reading back), em que se realiza a releitura dos itens mencionados pelo sujeito na lista-livre
(BREWER, 2002).

Para confirmagdo das espécies ndo identificadas cientificamente pelas descri¢des
dadas nas listas-livres, foram realizadas: 1 - Apresentacdo de pranchas de guias especializados
em aves (GWYNNE et al.,, 2010; SIGRIST, 2012), ao término de cada entrevista; 2 —
Consulta a ornitélogo com experiéncia em inventdrios ornitologicos na regido, a fim de se
discutirem e elucidarem duvidas de espécies que ndo foram identificadas pelo primeiro
procedimento, através da comparagdo entre as descricdes dadas nas listas-livres e o

conhecimento sobre a avifauna que ocorre na regiao.

3.3 Analise de dados

Para anélise dos dados, o presente estudou adotou uma articulagdo entre a abordagem

émica e ética, conforme recomenda Marques (1995) em pesquisas etnocientificas. Como
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abordagem €mica, entende-se a descricdo e interpretacdo enfatica dos sujeitos da pesquisa,
descrevendo seus sistemas sociais de pensamento e comportamento, descritos por eles
proprios; a abordagem ética envolve as concepcdes e visdes do observador/pesquisador,
dependentes de distin¢des consideradas apropriadas por observadores com instru¢ao cientifica
formal (POSEY, 1987; HARRIS, 2000).

A partir da dos nomes vernaculos e descricdes obtidos nas listas-livres, elaborou-se
uma lista com as etnoespécies, e suas correspondéncias em relagdo a taxonomia cientifica. O
ordenamento taxonOmico e nomenclatura cientifica seguiram o Comité Brasileiro de
Registros Ornitolégicos (CBRO, 2014). O conceito de etnoespécie adotado neste trabalho foi
utilizado como sindmino para nome vernacular, conforme Medeiros e Albuquerque (2012).
Os nomes vernaculares relacionados estdao descritos de forma idéntica aos citados, durante as
listas-livres.

Para cada etnoespécie, calculou-se a freqii€ncia relativa de citacdo, ou a propor¢do que
cada uma foi citada pelos entrevistados, dividido pelo nimero de listas livres, sendo
desconsideradas todas as citagdes relativas a aves exoticas domesticadas. Finalmente, foi
elaborada uma listagem com as etnoespécies mais citadas, adotando como critério a presenca
em pelo menos 50% das entrevistas.

Para analise dos dados referentes ao conhecimento local sobre aves, foi utilizada uma
abordade quali-quantitativa. Quando necessario a compreensdo dos resultados, foram
utilizados trechos do discurso dos entrevistados. As respostas foram apresentadas conforme a
frequéncia absoluta de citagdo e em forma de porcentagens, permitindo aos entrevistados a
citacdo de mais de uma resposta para cada pergunta. Assim, a freqiiéncia de citacdo das
respostas ndo corresponde ao nimero de entrevistados.

As informagdes sobre etnotaxonomia referentes aos critérios adotados na
nomenclatura local de aves foram organizadas de acordo com Galvagne-Loss et al. (2014),
nas seguintes categorias: morfolégica (cor, tamanho e forma do corpo), tipos de habitat,
aspectos antropogénicos e comportamentais (vocalizacdo, reproducdo e alimentagdo). Para
andlise dos resultados referentes ao conhecimento sobre ecologia alimentar e reprodutiva de
aves, foi utilizada a técnica de cognicdo comparada, na qual sdo confrontados trechos do
corpus das entrevistas, com trechos do corpus da literatura cientifica, a fim de se estabelecer

uma articulagcdo entre as abordagens €mica e ética (MARQUES, 1998).
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO

4.1. Pertfil socioeconomico dos entrevistados

Foram entrevistados 37 sujeitos (Tabela 1), sendo oito de cada comunidade, com
excecdo ao Bugre (n=13). Entre os entrevistados, 27 foram do sexo masculino e 10 do sexo
feminino. Entre as mulheres, as idades variaram entre 25 € 71 anos (MEDIA =56 + 13,2
anos). Os homens apresentaram idades entre 24 e 80 anos (MEDIA= 60 + 12,5 anos). O
tempo de residéncia no municipio variou de 10 a 73 anos (MEDIA= 49 + 16 anos). Para
Gadgil et al. (1993), a vivéncia de sujeitos por um tempo expressivo em uma determinada
localidade € fator preponderante para um conhecimento signiticativo dos recursos naturais do
ambiente em que estd inserido.

Quanto a origem, 48% dos entrevistados (n=18) declararam ser naturais do municipio
de Ipord, sendo todos os demais oriundos de outros municipios goianos. Sobre este aspecto,
Saiki (2008) discorre que a origem e permanéncia de boa parte dos sujeitos em determinada
localidade pode ser considerado um indicativo consistente da representatividade dos “memes”
locais.

Os entrevistados exercem como atividades profissionais: aposentado, comerciante,
costureira, dona-de-casa, pastor evangélico, trabalhador rural (empregados) e produtor rural
(proprietarios de pequenos imdveis rurais, que realizam a produgdo de leite e ou/culturas
agricolas como fonte de renda). Esta tdltima atividade foi a mais representativa entre os
entrevistados (n=17). Em geral, o nivel de escolaridade demonstrou-se baixo, ji que a
maioria dos entrevistados (n=24) declarou ter apenas o Ensino Fundamental Incompleto, e
apenas um declarou possuir ensino técnico incompleto.

A expressividade de produtores rurais entre os entrevistados € reflexo do modelo
socioecondmico do municipio, baseado, no meio rural, na producao de leite de gado bovino, e
culturas agricolas de géneros alimenticos como mandioca, milho, soja e cana-de-agucar
(IBGE, 2012). O baixo nivel de escolaridade também € elemento caracteristico marcante em
paises subdesenvolvidos, como o Brasil, e é apontado como indicador da disparidade na
concentracdo de renda na populacdo, haja vista que, ndo apenas na agricultura, como em
outros setores, familias com menor instruncdo formal desenvolvem atividades que exigem
pouca qualificagdo e baixo investimento, ao passo que individuos com maior qualificagao,
téem melhores condicdes de ascengcdo a ocupagdes mais produtivas e melhor remuneradas

(NEY; HOFFMANN, 2009).



27

Tabela 1. Caracterizacdo socioecondmica dos entrevistados de quatro comunidades rurais do municipio de Ipord, GO. B: Bugre; C: Cruzeirinho;

PP: Pé-de-Pato; T: Taquari. EF: Ensino fundamental; EM: Ensino médio; Res.: tempo, em anos, de residéncia em Ipora, GO.

Entrevista Sexo Idade Naturalidade Ocupacio Escolaridade Res.
1B M 59 Ipord (GO) Produtor rural EF incompleto 59
2B M 80 Cataldo (GO) Produtor rural aposentado Alfabetizado 60
3B M 70 Palmeiras (GO) Aposentado Alfabetizado funcional 70
4B F 62 Ipord (GO) Dona-de-casa EF incompleto 62
5B M 56 Iporéd (GO) Produtor rural EM completo 56
6B M 70 Goiania (GO) Produtor rural aposentado EF incompleto 68
7B F 25 Ipord (GO) Dona-de-casa EF incompleto 25
8B M 66 Ipord (GO) Produtor rural aposentado EF incompleto 66
9B F 56 Ipord (GO) Dona-de-casa EF incompleto 56
10B M 71 Ivolandia (GO) Produtor rural aposentado Alfabetizado funcional 29
11B M 62 Diorama (GO) Produtor rural aposentado EF incompleto 50
12B M 73 Guapé (GO) Trabalhador rural aposentado EF incompleto 10
13B M 60 Ipord (GO) Produtor rural Ensino técnico incompleto 60
1C M 63 Hidrolandia (GO) Trabalhador rural aposentado Assina o0 nome 25
2C F 66 Méssamedes (GO) Dona-de-casa Assina o nome 65
3C F 64 Iporéd (GO) Costureira, dona-de-casa EF incompleto 64
4C F 62 Ipord (GO) Costureira, dona-de-casa EF incompleto 62
5C M 56 Moipora (GO) Comerciante EF incompleto 51
6C M 54 Ipord (GO) Trabalhador rural EF incompleto 54
7C F 51 Piranhas (GO) Dona-de-casa EF incompleto 43
8C M 65 Bela Vista (GO) Produtor rural aposentado EF incompleto 65

Continua
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Entrevista Sexo Idade Naturalidade Ocupacio Escolaridade Res.
1PP F 71 Paratdna (GO) Dona-de-casa N3ao informado 40
2PP M 51 Ipord (GO) Pastor EM completo 50
3PP M 55 Caiaponia (GO) Produtor rural EF incompleto 35
4PP M 59 Palmeiras (GO) Comerciante EF incompleto 30
5PP M 79 Caiaponia (GO) Produtor rural aposentado Lé e escreve 32
6PP M 47 Ipord (GO) Produtor rural EF incompleto 32
TPP M 75 Hidrolandia (GO) Produtor rural aposentado Assina nome 73
8PP M 53 Ipord (GO) Produtor rural EF incompleto 53

1T M 58 Iporéd (GO) Trabalhador rural EF incompleto 58
2T M 62 Iporéd (GO) Produtor rural EF incompleto 62
3T F 56 Moipora (GO) Dona-de-casa EF incompleto 51
4T M 24 Ipord (GO) Trabalhador rural ES completo 24
5T M 50 Caiaponia (GO) Dona-de-casa EF incompleto 29
6T F 45 Ipord (GO) Dona-de-casa EF incompleto 45
T M 75 Piracanjuba (GO) Produtor rural aposentado Alfabetizado Funcional 65
8T M 38 Ipord (GO) Produtor rural EF incompleto 38




29

4.2. Conhecimento etnoornitolégico local

4.2.1. Composi¢ao da avifauna

Os entrevistados realizaram 904 citacdes de aves (média=24,4 + 11,4). Foram
inventariadas 125 etnoespécies, sendo estas pertencentes a 23 ordens e 42 familias cientificas
(Tabela 2). Para as etnoespécies relacionadas foi possivel a identificacdo de 97 taxa até o
nivel cientifico de espécie, sendo que duas etnoespécies (pica-pau-pequeno e pimenteiro) nao
puderam ser identificadas cientificamente, a partir das metodologias empregadas. Os nomes
verndculos contabilizaram 204 registros, dos quais 96 foram empregados como sinonimias.

Foram relacionadas aves que ndo ocorrem na regido. Para estas, os entrevistados
apontaram que este conhecimento estd vinculado a experiéncias pessoais (viagens a outras
localidades). Assim, a arara-vermelha Ara macao (Linnaeus, 1758) foi citada como uma
espécie que ocorre no Pard; o peito-de-aco Lipaugus vociferans (Wied, 1820) é avistado no
Mato Grosso; e o tuiunii-vermelho Eudocimus ruber (Linnaeus, 1758) € comum em zonas
litoraneas. De acordo com Sigrist (2012), A. macao ocorre na Amazdnia, até o norte do Mato
Grosso, em florestas umidas e buritizais; E. ruber € tipica de manguezais da costa atlantica
sententrional da América do Sul; e L. vociferans ocorre na Amazdnia, das Guianas a Bolivia,
Mato Grosso, Ronddnia e Maranhdo, e matas residuais do Brasil médio-oriental, do Nordeste
ao Espirito Santo. A partir deste resultado, podemos sugerir que o conhecimento local sobre
recursos naturais ndo € dependente apenas das intera¢des dos sujeitos com o meio que o cerca
(BERKES et al., 2000; HUNTINGTON, 2000), mas, no caso das trés etnoespécies citadas
anteriormente, houve uma influéncia das experiéncias e percepc¢do individual de alguns
entrevistados para o inventdrio etnoornitolégico local.

O ordenamento das aves mais citadas resultou em uma listagem de 18 etnoespécies
(Tabela 3). Aves com alto indice de citacdo durante as entrevistas, como a rolinha-parda
Columbina talpacoti (Temminck, 1811) (2* posicao), fogo-apagou Columbina squammata
(Lesson, 1831) (3*), candrio Sicalis flaveola (Linnaeus, 1766), tucano Ramphastos toco
Statius Muller, 1776, e bem-te-vi Pitangus sulphuratus (Linnaeus, 1766), sdo abudantes e
comuns em ambientes antropizados (SIGRIST, 2012), e de f4cil observacado na drea de estudo
(obs. pessoal). Resultados similares foram observados por Saiki (2008) em distritos rurais de
Uberlandia, em que as aves mais “importantes culturalmente” sdo espécies comuns no

perimetro urbano da drea estudada; assim como por Pedroso Junior e Sato (2005), em que as
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aves mais reconhecidas foram espécies que comumente frequentam dreas peridomicilares, em
comunidades humanas que residem no Parque Nacional do Superagui, Parana.

Para Berlin (1973), espécies de maior significado cultural s@o as mais lembradas por
uma populacdo humana. Deste modo, infere-se, para os resultados deste estudo, que a
percepcio entre os entrevistados das comunidades rurais investigadas acerca da avifauna é
consideravelmente influenciada pela facilidade de visualizacio de espécies comuns as
proximidades das residéncias. Para outros autores, esta percepcdo pode estar vinculada
também a fatores culturais, como cria¢do para estimagdo e crengas locais, como ocorre no
municipio de Elisio Mendrado (BA) (PIRES-SANTOS et al., 2015 ).

Outras aves citadas pelos entrevistados, como a perdiz Rhynchotus rufescens
(Temminck, 1815) (1* posi¢do), saracura Aramides cajaneus (Statius Muller, 1776) (5%), o
inhambu Crypturellus sp. (10*) e o mutum Crax fasciolata Spix, 1825 (15%) sdo reconhecidas
popularmente em todo o pais como alvo de caga para consumo (POLICARPO, 2013; SICK,
1997). Infere-se a partir deste resultado, que o fator utilitarista também contribuiu para a
relacdo da avifauna reconhecida entre os entrevistados, o que converge a hipdtese utilitarista
de Hunn (1982), em que popula¢gdes humanas nomeiam e descrevem de modo mais detalhado
organismos que possam apresentar algum valor utilitdrio (como o consumo). Entretanto, este
fator nem sempre estd presente de forma concisa em comunidades humanas, mesmo nas que
detenham uma relagdo mais intrinseca com o meio natural. Neste sentido, Aradjo e Nishida
(2007) relataram que a ordenacdo de aves por pescadores artesanais de dreas de estudrio-
manguezal na Paraiba foi influenciada puramente por aspectos cognitivos, em detrimento do
fator utilitarista.

A familia Psittacidae foi a mais representativa, com 17 etnoespécies relacionadas. Tal
resultado pode ser atribuido a beleza e atratividade que estes animais proporcionam ao
homem, devido a caracteristicas morfoldgicas e comportamentais expressas pela variacao de
cores das plumagens e capacidade de imitacdo da fala humana. Ainda, devido a tais
caracteristicas, aves desta familia t€ém um elevado aprego para criagdo em cativeiro, o que lhes
conferem um alto status de popularidade em diversas localidades no Brasil (SICK, 1997,
SIGRIST, 2012), fator que pode ser apontado como indicativo do reconhecimento de diversas

espécies desta familia.
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Tabela 2. Avifauna descrita pelos entrevistados das comunidades rurais Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-Pato e Taquari, municipio de Ipord, Goids. A

ordem taxondmica e nomenclatura seguem CBRO (2014). FA: freqiiéncia absoluta de citacdes; FR (%): freqiiéncia relativa de citacoes.

Taxon Etnoespécie Sinonimias FA FR (%)
Rheiformes

Rheidae

Rhea americana (Linnaeus, 1758) Ema 12 32,4
Tinamiformes

Tinamidae

Crypturellus sp. 1 Inhambu 21 56,7
Crypturellus sp. 2 Inhambu-roxo 1 2,7
Crypturellus undulatus (Temminck, 1815) Jaé 12 32,4
Crypturellus parvirostris (Wagler, 1827) Inhambu-chororé inhambu 4 10,8
Crypturellus tataupa (Temminck, 1815) Inhambu-chitio 2 54
Rhynchotus rufescens (Temminck, 1815) Perdiz 28 75,6
Nothura maculosa (Temminck, 1815) Codorna 17 45,9
Anserifomes

Anseridae

Anhima cornuta (Linnaeus, 1766) Anhuma 1 2,7
Anatidae

Dendrocygna viduata (Linnaeus, 1766) Paturi marreco 2 5,4
Cairina moschata (Linnaeus, 1758) Pato-do-mato pato, pato-selvagem 7 18,9
Galliformes

Cracidae

Penelope superciliaris Temminck, 1815 Jacu jacutinga 18 48,6
Crax fasciolata Spix, 1825 Mutum 19 51,3

Continua
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Ciconiiformes

Ciconiidae

Jabiru mycteria (Lichtenstein, 1819)
Suliformes

Phalacrocoracidae

Phalacrocorax brasilianus (Gmelin, 1789)
Pelecaniformes

Ardeidae

Ardeidae sp.

Butorides striata (Linnaeus, 1758)
Bubulcus ibis (Linnaeus, 1758)

Ardea alba Linnaeus, 1758

Egretta thula (Molina, 1782)
Threskiornithidae

Eudocimus ruber (Linnaeus, 1758)
Mesembrinibis cayennensis (Gmelin, 1789)
Theristicus caudatus (Boddaert, 1783)
Platalea ajaja Linnaeus, 1758
Cathartiformes

Cathartidae

Coragyps atratus (Bechstein, 1793)
Sarcoramphus papa (Linnaeus, 1758)
Acciptriformes

Accipitriformes sp.

Acciptridae

Tuiuid

Mergulhao

Garcinha-branca
Frango d'dgua
Garca-boiadeira
Garga-branca

Garca

Tuiuid-vermelho
Socd
Curicaca

Colhereiro

Urubu

Urubu-rei

Aguia

garca-carrapateira, garcinha-boiadeira

garca, socé-branco

mergulhdo, saracurdo-preto, soco-preto

curicacdo, gralhdo, socé

urubu-negro, urubu-preto

urubu-branco

—_— O\ W = =

14

15

2,7

54

2,7
2,7
8,1
16,2
2,7

2,7
10,8
37,8
54

40,5
10,8

2,7

Continua
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Accipitridae sp. 1

Accipitridae sp. 2

Accipitridae sp. 3

Accipitridae sp. 4

Gampsonyx swainsonii Vigors, 1825
Ictinia plumbea (Gmelin, 1788)

Rupornis magnirostris (Gmelin, 1788)

Spizaetus sp.

Gruiformes

Rallidae

Vanellus chilensis (Molina, 1782)
Laridae

Laridae sp.

Columbiformes

Columbidae

Columbina spp.

Columbina talpacoti (Temminck, 1811)

Columbina squammata (Lesson, 1831)

Claravis pretiosa (Ferrari-Perez, 1886)

Patagioenas picazuro (Temminck, 1813)

Leptotila verreauxi Bonaparte, 1855
Cuculiformes

Cuculidae

Gaviao
Gavido-grande
Gavido-pequeno
Gavido-azul
Gavido-coleirinha
Gavido-cinzento

Gavido-carijé

Gavido-penacho

Curicaca

Gaivota

Rolinha
Rolinha-parda

Rolinha-carijé

Rolinha-azul

Pomba-do-bando

Juriti

coleirinha, gavido-coleira
sivi
gavido, gavidozinho, gavido-pombeiro, gavido-
quero-quero, gavido-de-penacho

curicaquinha, quem-quem, quero-quero

rolinha-barro, rolinha-roxa, rolinha-vermelha

fogo-apagou, rolinha-branca, rolinha-cinzenta,
rolinha-ganga, rolinha-fogo-apagou

pomba-do-ar, pomba-rola

W W = = =N

11

25
25

22
21

54
2,7
2,7
2,7
8,1
8,1
37,8

54

29,7

54

8,1
67,5
67,5

2,7

59,4
56,7

Continua
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Piaya cayana (Linnaeus, 1766)
Crotophaga ani Linnaeus, 1758

Guira guira (Gmelin, 1788)

Tapera naevia (Linnaeus, 1766)
Strigiformes

Strigidae

Strigidae sp.

Megascops choliba (Vieillot, 1817)
Glaucidium brasilianum (Gmelin, 1788)
Athene cunicularia (Molina, 1782)
Nyctiibiformes

Nyctibiidae

Nyctibius griseus (Gmelin, 1789)
Caprimulgiformes

Caprimulgidae

Hydropsalis albicollis (Gmelin, 1789)
Apodiformes

Trochilidae

Trochilidae spp.

Eupetomena macroura (Gmelin, 1788)
Anthracothorax nigricollis (Vieillot, 1817)
Chlorostilbon lucidus (Shaw, 1812)
Amazilia fimbriata (Gmelin, 1788)
Phaethornis pretrei (Lesson & Delattre, 1839)

Alma-de-gato
Anu-preto
Anu-branco

Anu-cigano

Corujdo
Coruja-de-orelha
Caburé

Coruja

Urutau

Curiango

Beija-flor
Beija-flor-grande
Beija-flor-pretinha
Beija-flor-verdinha
Beija-flor-carijé

Beija-flor-rabudinha

20
20

anu-marrom 2

corujinha-carijd, coruja-de-cupim 10

tiburé 7

beija-flor-mitda

—_— N = = DN

16,2
54
54
54

2,7
8,1
2,7
27

18,9

10,8

40,5
54
2,7
2,7
5,4
2,7

Continua
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Coraciiformes

Alcedinidae

Alcedinidae sp.

Momotidae

Momotus momota (Linnaeus, 1766)
Galbulidae

Galbula ruficauda Cuvier, 1816
Bucconidae

Nystalus chacuru (Vieillot, 1816)
Monasa nigrifrons (Spix, 1824)
Piciformes

Ramphastidae

Ramphastos toco Statius Muller, 1776

Pteroglossus castanotis Gould, 1834

Picidae
Picidae spp.

Picumnus albosquamatus d'Orbigny, 1840
Dryocopus lineatus (Linnaeus, 1766)

Melanerpes candidus (Otto, 1796)
Colaptes campestris (Vieillot, 1818)
Cariamiiformes

Cariamidae

Cariama cristata (Linnaeus, 1766)

Martim-pescador

Uru muladeiro, muleiro, pavao

Bico-sovela

Jodo-bobo

Bico-de-fogo

Tucano

Lacari calisto, flamenguista, soldadinho, tucano-preto-
com-vermelho

Pica-pau

Picapauzinho-vermelho
Pica-pau-da-cabega-vermelha
Birro

Pica-pau-carijé pica-pau-amarelado

Seriema

23

10

19

8,1

10,8

2,7

21,6

54

62,1
16,2

21,6
2,7
18,9
27
54

51,3

Continua
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Falconiformes

Falconidae

Caracara plancus (Miller, 1777)

Milvago chimachima (Vieillot, 1816)
Herpetotheres cachinnans (Linnaeus, 1758)
Falco sp.

Falco sparverius Linnaeus, 1758
Psittaciformes

Psittacidae

Psittacidae sp.

Psittacidae spp. 1

Psittacidae spp. 2

Anodorhynchus hyacinthinus (Latham, 1790)
Ara ararauna (Linnaeus, 1758)

Ara macao (Linnaeus, 1758)

Ara chloropterus Gray, 1859

Orthopsittaca manilatus (Boddaert, 1783)
Diopsittaca nobilis (Linnaeus, 1758)

Psittacara leucophthalmus (Statius Muller, 1776)

Eupsittula aurea (Gmelin, 1788)

Forpus xanthopterygius (Spix, 1824)
Brotogeris chiriri (Vieillot, 1818)

Pionus menstruus (Linnaeus, 1766)

Carcara
Pinhel
Coa
Coleirinha

Quiriquiri

Mulata

Arara
Mulatinha
Arara-azul
Arara
Arara-vermelha
Arara-vermelha

Ararinha

Mulata-da-cabeca-branca

Maracana

Mulata-cabeca-de-coco

Periquito-do-reino

Periquito

Papagaio-grego

gavido-carcard

pinhé

cricri, gavido-cri-cri, gavido-quiriquiri

arara-preta

arara-amarela, arara-verde, arara-pintada

ararinha-do-cdco-do-buriti
maracana
maritaca, mulata-bico-branco, mulata-maracana,
mulata-maritaca
cabeca-de-cOco, maritaca, maritaca-cabeca-de-
coco, periquito-da-cabeca-de-cdco, periquito-da-
cabeca-amarela, periquito-estrela

maritaca, mulata, papagaio-comedor-de-milho

~N = = N

20
13

37,8
16,2
2,7
2,7
18,9

54
54
2,7
45,9
43,2
2,7
27
13,5
54
27

35,1

21,6
54
35,1

Continua
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Amazona sp.
Amazona amazonica (Linnaeus, 1766)

Amazona aestiva (Linnaeus, 1758)

PASSERIFORMES
Thamnophilidae

Thamnophilus doliatus (Linnaeus, 1764)
Dendrocolaptidae

Dendrocolaptidae sp.

Furnariidae

Furnarius rufus (Gmelin, 1788)
Cotingidae

Lipaugus vociferans (Wied, 1820)
Tyrannidae

Tyrannidae sp.

Pitangus sulphuratus (Linnaeus, 1766)
Tyrannus savana Vieillot, 1808

Corvidae

Cyanocorax cristatellus (Temminck, 1823)

Hirundinidae

Hirundinidae sp.

Tachycineta albiventer (Boddaert, 1783)
Turdidae

Turdus sp.

Papagaio
Papagaio-curau

Papagaio-corneta

Pica-pau-carijé
Tucano-pequeno
Jodo-de-barro
Peito-de-aco
Topetuda
Bem-te-vi

Tesoura, tesourinha

Gralha

Andorinha

Andorinha-do-rio

Sabia

papagaio
papagaio, papagaio-boiadeiro, papagaio-caseiro,
papagaio-falador, papagaio-legitimo, papagaio-
verdadeiro, papagaio-tropeiro

12

23

23

19

18,9
13,5
324

8,1

2,7

62,1

2,7

2,7

62,1

8,1

51,3

54
2,7

10,8

Continua
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Turdus leucomelas Vieillot, 1818
Turdus rufiventris Vieillot, 1818
Mimidae

Mimus saturninus (Lichtenstein, 1823)
Icteridae

Psarocolius decumanus (Pallas, 1769)
Cacicus cela (Linnaeus, 1758)
Gnorimopsar chopi (Vieillot, 1819)
Molothrus oryzivorus (Gmelin, 1788)
Molothrus bonariensis (Gmelin, 1789)
Thraupidae

Tangara sayaca (Linnaeus, 1766)
Paroaria sp.

Sicalis flaveola (Linnaeus, 1766)
Volatinia jacarina (Linnaeus, 1766)
Sporophila spp.

Sporophila angolensis (Linnaeus, 1766)
Sporophila maximiliani (Cabanis, 1851)
Cardinalidae

Cyanoloxia brissonii (Lichtenstein, 1823)
Fringillidae

Sporagra magellanica (Vieillot, 1805)
Passeridae

Passer domesticus (Linnaeus, 1758)

Sabid

Sabid-laranjeira

Caga-sebo

Guaxo
Guaxo
Péssaro-preto
Gratna

Merro

Sanhago
Galinho
Canarinho
Tiziu
Coleirinha
Curi6

Bicudo

Azulao

Pintassilva

Pardal

sabid-barranco, sabid-do-peito-amarelo

galinho-do-campo, galo-do-campo, tejo

guaxo-grande

guaxo-pequeno

merrinho

candrio, canario-da-terra

pintassilgo

25

D 00 = =

13,5
2,7

8,1

54
24,3
51,3

2,7

54

243
2,7
67,5
2,7
2,7
21,6
54

54

54

13,5

Continua
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Etnospécies nao identificadas cientificamente

sp. 1
sp. 2

Pica-pau-pequeno

Pimenteiro

2,7
2,7
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Tabela 3. Etnoespécies da avifauna com maior freqiiéncia de citagdo, relacionadas por
entrevistados das comunidades rurais do Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-pato e Taquari,

municipio de Ipord, Goiés. FA: freqiiéncia absoluta de citagcdo; %: frequéncia relativa de

citacdo, em porcentagem.

Posiciao Etnoespécie Nome cientifico FA (%)

1° Perdiz Rhynchotus rufescens (Temminck, 1815) 28 75,6

Rolinha-parda Columbina talpacoti (Temminck, 1811) 25 67,5

Fogo-apagou Columbina squammata (Lesson, 1831) 25 675

Canario Sicalis flaveola (Linnaeus, 1766) 25 67,5

5° Saracura Aramides cajaneus (Statius Muller, 1776) 23 62,1
Tucano Ramphastos toco Statius Muller, 1776 23 62,1
Jodo-de-barro Furnarius rufus (Gmelin, 1788) 23 62,1
Bem-te-vi Pitangus sulphuratus (Linnaeus, 1766) 23 62,1

Pomba-do-bando Patagioenas picazuro (Temminck, 1813) 22 59,4

10° Inhambu Crypturellus sp. 21 56,7
Juriti Leptotila verreauxi Bonaparte, 1855 21 56,7
Anu-preto Crotophaga ani Linnaeus, 1758 20 54
Anu-branco Guira guira (Gmelin, 1788) 20 54
Periquito Brotogeris chiriri (Vieillot, 1818) 20 54

15° Mutum Crax fasciolata Spix, 1825 19 513
Seriema Cariama cristata (Linnaeus, 1766) 19 51,3

Gralha Cyanocorax cristatellus (Temminck, 1823) 19 51,3
Péssaro-preto Gnorimopsar chopi (Vieillot, 1819) 19 51,3

4.2.2 Etnotaxonomia

4.2.2.1 Nomenclatura local

Durante o inventdrio etnoornitolégico foram relacionados 204 nomes
verndculos, dos quais 96 foram empregados como sinonimias (Tabela 2). Estes nomes
foram classificados em categorias (Tabela 4), de acordo com critérios empregados em

sua formacao.
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Tabela 4. Critérios empregados na nomenclatura de aves, entre entrevistados das comunidades rurais do Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-pato e

Taquari, municipio de Ipora, Goias.

Critérios

Nomes/sinonimias

Morfolégico

Cor

Anu-branco, anu-marrom, anu-preto, arara-amarela, arara-azul, arara-
pintada, arara-preta, arara-verde, arara-vermelha, azuldo, beija-flor-carijo,
beija-flor-pretinha, beija-flor-verdinha, bico-de-fogo, corujinha-carijo,
garca-branca, garcinha-branca, gavido-azul, gavido-carijo, gavido-
cinzento, inhambu-roxo, mulata-bico-branco, mulata-da-cabeca-branca,
passaro-preto, periquito-da-cabeca-amarela, pica-pau-amarelado, pica-
pau-carijo, pica-pau-da-cabecga-vermelha, picapauzinho-vermelho,
rolinha-azul, rolinha-barro, rolinha-branca, rolinha-carijé, rolinha-
cinzenta, rolinha-ganga, rolinha-parda, rolinha-roxa, rolinha-vermelha,
sabid-do-peito-amarelo, sabid-laranjeira, saracurdo-preto, socd-branco,

soco-preto, tucano-preto-com-vermelho, tuiuid-vermelho

Tamanho

Ararinha, beija-flor-grande, beija-flor-mitida, canarinho, corujio,
curicacdo, curicaquinha, gavido-grande, gavido-pequeno, gavidozinho,
gralhdo, guaxo-grande, guaxo-pequeno, merrinho, mulatinha, pica-pau-

pequeno, rolinha, tucano-pequeno

Formato do corpo

Beija-flor-rabudinha, bico-sovela, bicudo, cabega-de-coco, coleirinha,
coruja-de-orelha, gavido-coleira, gavido-coleirinha, gavido-de-penacho,
maritaca-cabega-de-coco, mulata-cabecga-de-cdco, periquito-da-cabeca-de-

coOco, periquito-estrela, tesoura, tesourinha, topetuda

Continua
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Continuagdo

Critérios Nomes/sinonimias

Habitat Andorinha-do-rio, candrio-da-terra, coruja-de-cupim, frango-d'dgua,
galinho-do-campo, galo-do-campo, pato-do-mato, pomba-do-ar

Comportamento

Alimentacdo Ararinha-do-c6co-do-buriti,  beija-flor, garga-carrapateira, gavido-
pombeiro, martim-pescador, papagaio-comedor-de-milho, pica-pau,
pimenteiro, urubu-rei

Vocalizacao Bem-te-vi, birro, cod, cricri, curiango, fogo-apagou, gavido-cri-cri,
gavido-quiriquiri, papagaio-corneta, papagaio-curau, pinhé, pinhel,
quiriquiri, rolinha-fogo-apagou, saracura-trés-potes, sivi, tiziu, uru

Reproducdo Jodo-de-barro, sabid-barranco

Aspectos antropogénicos

Flameguista, muladeiro, muleiro
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Para Berlin (1973), a morfologia € o critério mais evidente, tanto na designacao
quanto na diferenciacdo de etnoespécies. Entrentanto, a nomenclatura de aves pode
envolver aspectos diversos, fato observado neste e em outros estudos etnoornitoldgicos.
Cadima e Marcal Junior (2004) observaram em uma comunidade rural do distrito de
Miraporanga, Uberlandia, que a cor foi um critério de maior relevancia para aplicagdo
do nome local de aves, além de aspectos reprodutivos e vocaliza¢do. Kizungu et al.
(1998) verificaram em populagdes humanas na Republica Democrética do Congo que
nomes atribuidos a aves sdo influenciados por suas carcateristicas morfoldgicas,
comportamentais (vocaliza¢do), além de fatores culturais (crencas locais). Em Elisio
Meldrado (BA), os nomes atribuidos a avifauna envolvem aspectos antropogénicos, tipo
de habitat, aspectos morfoldgicos e comportamentais (PIRES-SANTOS et al., 2015).

Em relacdo a vocalizagao, foi evidente o emprego de onomatopéias, como nos
nomes bem-te-vi, quiriquiri, fogo-apagou e sivi. De acordo com Forth (1998), esta
caracteristica pode ser considerada uma das mais importantes em nomenclatura
etnoornitoldgica. Entretanto, a propor¢do de onomatopéias encontradas neste estudo
pode ser considerada baixa em relacdo a outros grupos humanos, como entre 0s
indigenas norte-americanos Delaware (37%) (SPECK, 1946); e os Aguaruna (38%) e
Huambisa (34%), do Peru (BERLIN; O’NEILL, 1981). De acordo com estes ultimos
autores, a onomatopéia pode ser considerada um “indice de evolugdo cultural”, sendo
mais elaborado em sociedades dgrafas, e diminui gradualmente, acompanhando o
desenvolvimento de tradi¢des de literatura mais complexas.

Para algumas espécies de aves, ha inclusdo de mais de um fator para atribuicao
de seus nomes, como € o caso de Momotus momota (Linnaeus, 1766), que recebe o
nome de uru, devido a sua vocalizacdo “uru, uru!” (aspecto comportamental) que se se
assemelha a uma expressdo humana, utilizada para “tocar” gado ou outros animais, o
que resulta no nome muleiro (aspecto antropocéntrico). Outros nomes também
receberam explicacdes quanto a sua origem. Como exemplos, o nome flamenguista foi
atribuido a Pteroglossus castanotis Gould, 1834 devido a sua coloragdo, pois “as faixas
vermelhas em seu peito sdo parecidas com a da camisa do flamengo” (fator
antropocéntrico). Para o pimenteiro, foi atribuido este nome devido ao seu
comportamento alimentar, pois foi citado que esta ave se alimenta de pimenta
malagueta nos quintais € pomares.

A complexidade de fatores na construcdo da nomenclatura vernacular de aves

observada neste estudo demonstra a riqueza cultural desse aspecto entre o0s



44

entrevistados, o que corrobora ao apontado por Sick (1997) que afirma que a designagao
de uma ave (seu nome) pode envolver aspectos diversos: suas cores, formato do corpo,
manifestagdes sonoras, hdbitos, bidtopo e lendas.

Constatou-se que alguns nomes sao utilizados localmente para designar mais de
uma espécie, como arara-vermelha, para Ara chloropterus Gray, 1859 e A. macao, ou
guaxo, para desginar Psarocolius decumanus (Pallas, 1769) e Cacicus cela (Linnaeus,
1758). Em contrapartida, algumas etnoespécies receberam diversas denominagdes
genéricas (sinonimias), como lagari (P. castanotis) e mulata-cabega-de-coco Eupsittula
aurea (Gmelin, 1788) (Tabela 2). A esse respeito, Farias e Alves (2007b) argumentam
que em uma regido determinada espécie de ave pode receber varios nomes locais, ou um
mesmo nome pode representar mais de uma espécie lineana.

Observou-se também que alguns nomes locais de aves divergem de outras
localidades do Brasil. Como P. castanotis, conhecido entre os entrevistados como
calisto, lacari ou flamenguista, enquanto que na zona rural de Corumba (MS) esta
espécie € conhecida como “tucaninho” (GOMES et al., 2010) e na comunidade de Sao
Pedro de Joselandia (MT), como “cari” (OLIVEIRA JUNIOR, 2011). Outro exemplo é
a espécie Amazona aestiva (Linnaeus, 1758), nomeada pelos entrevistados como
papagaio-corneta e papagaio-tropeiro, entre outros nomes que divergem dos
relacionados entre moradores de distritos rurais de Uberlandia (MG), que utilizam como
um dos nomes para essa espécie a denominagdo “papagaio-giru” (SAIKI et al., 2009).

Neste sentido, Figueiredo (1986) argumenta que a grande extensdo do territdrio
brasileiro e diversidade de sua avifauna fazem com que surjam regionalismos, com uma
mesma espécie possuindo diferentes nomes, em diferentes localidades. Para Oliveira
Junior (2011) estes regionalismos na nomenclatura aplicada a aves estdo relacionados a
cultura local, e relacio de uma comunidade/sociedade com a avifauna. Straube et al.
(2007) apontam a relevancia do registro e estudo de variagdes locais e regionais da
nomenclatura popular, antes que estas sejam suprimidas por completo por nomes

oriundos do meio académico e pela midia.
4.2.2.2 Identificacdo
A identificacdo da avifauna pelos entrevistados adotou critérios morfolégicos

(tamanho e formato do corpo, bico e cauda, e cores das penas) (100% das respostas);

canto/vocalizagao (27%), nomes (14%) e comportamento (14%). A observacdo de
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dimorfismo sexual entre as espécies foi pouco evidente, sendo que apenas dois
entrevistados diferenciaram o canarinho S. flaveola, pela cor amarela das penas, em
machos, e cor pardo/cinzenta nas fémeas. Em relacdo aos nomes, foi afirmado por trés
entrevistados que estes nomes foram aprendidos na infancia, pelo contato familiar ou
com pessoas do convivio préximo (amigos). Quanto ao comportamento, foi afirmado
por trés entrevistados que cada ave tem ‘“‘seu jeito”, ou “seu comportamento proprio”.
Apenas dois entrevistados afirmaram ndo reconhecer caracteristicas para identificacao
de aves.

As caracteristicas morfoldgicas foram preponderantes na identificacdo local da
avifauna, corroborando ao proposto por Berlin (1973), ao afirmar que na taxonomia folk
estas caracteristicas sdo as mais importantes. Outros estudos etnoornitoldgicos também
evidenciaram este padrao, como Almeida et al. (2006), entre moradores do distrito rural
de Florestina, Araguari (MG); e no distrito rural de Miraporanga, Uberlandia (MG)
(CADIMA; MARCAL JUNIOR, 2004).

O canto pode ser considerado um dos caracteres etnoespecificos mais marcantes
utilizados no reconhecimento e identificacdo de aves (SANTOS; COSTA NETO, 2007).
Para Marques (2002), em populacdes de comunidades rurais, os sujeitos discernem
espécies de aves assim como et6logos convencionais, utilizando como parametro a
vocalizacdo. De fato, tal caracteristica é determinante no processo de identificacdo das
espécies, como observado por Ploeg e Weerd (2010) entre cacadores filipinos da etnia
Agta; e na comunidade rural S3o Pedro de Joselandia, no Municipio de Bardo de
Melgaco (MT) (OLIVEIRA JUNIOR, 2011).

De acordo com Sick (1997), nomes populares de aves permanecem arraigados e
sao transmitidos através das geracdes, pelo convivio familiar. Baseado nos relatos de
alguns entrevistados, a difusdo destes nomes nas comunidades rurais analisadas por este
estudo pode ser mais complexa, por meio da transmiss@do do conhecimento de forma
vertical (entre geracdes, como pais e filhos), ou de forma horizontal (por pessoas de
convivio pré6ximo, como amigos). Entre moradores de distritos rurais de Uberlandia
(MG), a “qualidade da ave” também € considerada uma caracteristica importante para

identificacdo das espécies (SAIKI, 2008).
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4.2.2.3 Classificacdo

A avifauna foi classificada pelos entrevistados de acordo com quatro critérios:
alimentacao/dieta, comportamento, habitat e morfologia (tamanho) (Tabela 5). Um dos
entrevistados descreveu que as aves podem ser “ariscas’, por estarem presentes em
ambientes menos alterados, como matas, € outras como ‘“mansas’, por estarem
habituadas a presenca humana. Quanto ao habitat, determinadas aves podem ser
“rasteiras” por frequentarem campos, dreas abertas e formagdes de cerrado aberto. Aves
que ‘“sentam na arvore” estdo presentes em ambientes florestais, enquanto que as aves
“da porta” freqiientam ambientes peridomicilares, em busca de alimento.

Esta classificacdo pode ser caracterizada como a forma “intermedidria” na
taxonomia bioldgica folk (BERLIN; BERLIN et al., 1973). De acordo com estes
autores, tal categoria geralmente encontra-se entre os taxa etnobioldgicos forma-de-vida
e genérico, e geralmente nao sdo nomeados. Este modo de organizacdo segue critérios
semelhantes ao observado por Farias e Alves (2007c) no distrito de Trés Ladeiras,
Recife (PE), em que as aves foram classificadas de acordo com o tipo de habitat,
alimentacdo e formato da cauda. Estes autores sugerem que a etnoclassificacao de aves
de acordo com critérios diversificados e relacionados ao conhecimento acerca da
biologia natural das espécies, sdo consequéncia da ado¢do de um amplo e complexo
sistema cognitivo neste processo.

Embora a etnoclassificagao de aves pelos entrevistados tenha demonstrado ser
complexa, estudos etnoornitologicos relataram a atuagcdo de outros fatores. Forth (1998)
observou a adoc¢ao de critérios sobrenaturais entre os Nage, na Indonésia, onde aves de
rapina sdo consideradas “bruxas”, estando relacionadas a espiritos malévolos; no distrito
de Miraporanga, Uberlandia (MG), aves foram classificadas em “crias de casa” (aves
domésticas) e “crias do mato” (aves silvestres com potencial para domensticacdo
(CADIMA; MARCAL JUNIOR, 2004). Alcantara-Salinas et al. (2013) observaram
entre os Zapotecas e Cuicatecas (México), que aves sdo classificadas de acordo com
critérios ecoldgicos em “pdssaros” e “ndo-passaros”’, além de utilitarios e simbdlicos.

Em suma, pode se sugerir que o sistema de etnoclassificacio de aves em
determinado grupo/sociedade humana sofre influéncia de sua interacdo com estes
animais, seja na observacao de seus aspectos bioecoldgicos, seu valor utilitario, e suas

representacdes simbolicas.
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Tabela 5. Critérios utilizados na etnoclassificacdo de aves, por entrevistados das comunidades rurais do Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-pato e

Taquari, Municipio de Ipora, Goids.

Critério Categorias

Etnoespécies

Dieta “que comem frutos”

Lacari (Pteroglossus castanotis), guaxo (Cacicus cela), mulata

(Psittacidae sp.), tucano (Ramphastos toco)

“que comem graos”

Inhambu (Crypturellus sp.), jacu (Penelope superciliaris), mutum
(Crax fasciolata) perdiz (Rhynchotus rufescens); saracura (Aramides

cajaneus), seriema (Cariama cristata)

“que comem rac¢ao”

Jacu (Penelope superciliaris), mutum (Crax fasciolata) saracura

(Aramides cajaneus); seriema (Cariama cristata)

“que comem néctar”

Beija-flor (Trochilidae spp.)

Comportamento  Aves noturnas/ diurnas

Nenhuma citada

Aves “ariscas”

Jacu (Penelope superciliaris), perdiz (Rhynchotus rufescens)

Aves “mansas”

Guaxo (Cacicus cela), mutum (Crax fasciolata); passaro-preto

(Gnorimopsar chopi ), seriema (Cariama cristata)

Habitat Aves “rasteiras”

Avestruz (Struthio camelus), ema (Rhea americana); inhambu
(Crypturellus sp.), jad (Crypturellus undulatus), perdiz (Rhynchotus

rufescens); seriema (Cariama cristata)

Aves “que sentam em arvore”

Anu-branco (Guira guira); anu-preto (Crotophaga ani), jad
(Crypturellus undulatus), juriti (Leptotila verreauxi); mutum (Crax

fasciolata), pomba-do-bando (Patagioenas picazuro)

Continua
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Continuagdo
Critério Categorias Etnoespécies
Aves “da porta” Curicaca (Theristicus caudatus); mulata (Psittacidae sp.), papagaio
(Amazona sp.), periquito (Brotogeris chiriri); quero-quero (Vanellus
chilensis); rolinha (Columbina sp.), saracura (Aramides cajaneus)
Aves da "beira" de cdrrego/ rios Gavido-de-penacho (Spizaetus sp.), mutum (Crax fasciolata),
saracura (Aramides cajaneus); saracurdo-preto (Mesembrinibis
cayennensis)
Morfologia
Tamanho Aves grandes Arara (Ara sp.), seriema (Cariama cristata)

Aves pequenas

Beija-flor (Trochilidae spp.)
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4.2.3 Conhecimento etnoecoldgico

4.2.3.1 Uso de habitats

Os entrevistados descreveram uma grande diversidade de habitats utilizados por
aves. Ambientes antropicos como casas, quintais, pomares, terreiros, lavouras e as
rogas, foram os mais lembrados (92% das entrevistas). Foi descrito por alguns
entrevistados a busca de alimentos por aves silvestres em suas propriedades, como
frutos (principalmente exoticos, como banana, laranja, manga, jambo, mamao,
mexirica) de pomares, por aves como arara A. ararauna, periquito Brotogeris chiriri
(Vieillot, 1818), gralha Cyanocorax cristatellus (Temminck, 1823), birro Melanerpes
candidus (Otto, 1796), bem-te-vi P. sulphuratus, sanhaco Tangara sayaca (Linnaeus,
1766) e tucano R. toco.

Lavouras e rocas foram considerados ambientes explorados pela juriti Leptotila
verreauxi Bonaparte, 1855, pomba-do-bando Patagioenas picazuro (Temminck, 1813),
maritaca-cabeca-de-coco Eupsittula aurea (Gmelin, 1788), papagaio-grego Pionus
menstruus (Linnaeus, 1766), inhambu Crypturellus sp., codorna Nothura maculosa
(Temminck, 1815) e perdiz R. rufescens, para o consumo de grios, principalmente o
milho. Foi relatado por alguns entrevistados que o consumo de alimento por aves nos
pomares, quintais e lavouras deve-se a diminui¢do de recursos em seus ambientes
naturais e pelo aumento da oferta de recursos alimentares devido a expansao de atividas
agricolas na regido.

Ambientes alterados sdo predominantes na paisagem da drea de estudo (obs.
pessoal). Tais espacos podem ser elementos importantes na percepcao dos entrevistados
sobre recursos naturais, haja vista que muitas de suas atividades cotidianas se dao nestes
locais (obs. pessoal). Neste sentido, Saiki (2008) observou que em comunidades rurais
de Uberlandia (MG), os quintais sao considerados um dos principais habitats utilizados
por aves, além de lavouras e pastos.

Percebe-se que os entrevistados tém ciéncia da influéncia das alteracdes
ambientais sobre a disponibilidade de recursos para a avifauna, e consequentemente
sobre 0 modo como exploram a paisagem. Neste sentido, Andrade (1997) afirma que

aves tém perdido seu habitat natural, buscando maximizar a obtencdo de recursos em
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ambientes alterados, tornando-se, progressivamente, dependentes do homem para sua
sobrevivéncia.

Embora as atividades humanas possam afetar a disponibilidade de recursos para
a avifauna, pomares e lavouras podem contribuir para a persisténcia de populacdes
locais de aves em paisagens alteradas. Goulart et al. (2011), em uma regiao do Pontal do
Paranapanema (SP) ressaltaram que a riqueza de espécies frutiferas consumidas por
cinco espécies de aves em pomares agroflorestais foi superior em relacdo a florestas
secunddrias e dareas de pastagens. Silva e Melo (2013), demonstraram a importancia de
espécies vegetais exdticas como recurso alimentar para populacdes de Aratinga
auricapillus (periquito-da-testa-vermelha) em Ilha Solteira (SP).

Ambientes aqudticos e matas ciliares foram considerados como habitats de aves
em 65% das respostas. “Beira dos rios”, “beira de cérregos”, “beira de grotas” foram
apontados como tipicos para aves como o candrio S. flaveola, curié Sporophila
angolensis (Linnaeus, 1766), pomba-do-bando P. picazuro, inhambu Crypturellus sp.,
jacu Penelope superciliaris Temminck, 1815, juriti L. verreauxi, e jad Crypturellus
undulatus (Temminck, 1815). Brejos e represas foram consideradas habitats de aves
como mergulhdo Phalacrocorax brasilianus (Gmelin, 1789), saracura A. cajaneus, soco
Mesembrinibis cayennensis (Gmelin, 1789), e pato-do-mato Cairina moschata
(Linnaeus, 1758). Ambientes florestais (mato, matas, arvores) foram relacionados em
51% das respostas, sendo considerados habitats tipicos do mutum Crax fasciolata Spix,
1825 e jad C. undullatus. J4 ambientes florestais alterados (capoeiras, capdes) foram
relacionados em 10% das respostas.

Ambientes abertos (campos, pastos), corresponderam a 32% das respostas, € o
“cerrado” a 27%. Foram consideradas aves tipicas desses habitats o anu-branco Guira
guira (Gmelin, 1788), beija-flor Trochilidae spp., candrio S. flaveola, codorna N.
maculosa, curicaca Theristicus caudatus (Boddaert, 1783), ema Rhea americana
(Linnaeus, 1758), gralha C. cristatellus, inhambu Crypturellus sp., juriti L. verreauxi,
perdiz R. rufescens, periquito B. chiriri, pica-pau Picidae spp. e seriema Cariama
cristata (Linnaeus, 1766). Outros habitats (estradas, fazenda, reservas, taperas, hortas),
que correspondem a paisagem presente na drea de estudo, estiveram presentes em
apenas uma resposta cada, e totalizaram 19% das respostas.

Nota-se que a percepcao dos entrevistados sobre habitats utilizados pela
avifauna esteve associada com os elementos que compdem a paisagem local, sendo

indicativo de uma boa percepcado sobre como as espécies de aves exploram tais habitats.
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Neste sentido, Silveira (2010) relatou que os habitats para aves descritos na comunidade
ribeirinha de Cuiabd Mirim, Bardo de Melgaco (MT), foram principalmente os
aqudticos, os quais compdem a paisagem do Pantanal: “beira d’dgua”, brejos, baias, “no
firme” e praia. Em comunidades humanas do Parque Nacional do Superagui, no litoral
norte do estado do Parand, sdo considerados habitats tipicos de aves os mangues, praias,
e areas peridomiciliares (PEDROSO J UNIOR; SATO, 2005).

As informagdes e descricdes sobre habitats de aves dadas pelos entrevistados
também sdo encontradas na literatura cientifica. Em ambientes antropogénicos, como
pomares, cidades e plantacdes, aves como o periquito B. chiriri, a gralha C. cristatellus
e o tucano R. foco, sdo comuns (ANDRADE, 1997; SICK, 1997). O mutum C.
fasciolata e o jad C. undulatus apresentam hébito essencialmente florestal, enquanto
aves como a codorna N. maculosa e a perdiz R. rufescens sao consideradas aves
associadas a formacdes campestres de Cerrado (BAGNO; MARINHO-FILHO, 2001).
Aves como a saracura A. cajaneus e pato-do-mato C. moschata sdo espécies

dependentes de recursos hidricos (SICK, 1997).

4.2.3.2 Alimentacdo

Foram citados diversos recursos alimentares utilizados pela avifauna (Tabela 6),
e a partir das informacdes obtidas, foi possivel determinar-se a etnoecologia alimentar
de 38 etnoespécies (Quadro 1). Estas informag¢des demonstraram que os entrevistados
det€ém um conhecimento amplo sobre a utilizacdo de recursos alimentares por aves,
tendo sido representados os distintos habitats alimentares da avifauna relacionados por
Sick (1997).

Frutos (89% das respostas) tanto exoticos (abacate, banana, cdco, goiaba,
laranja, mamdo, jambo e mexerica) como nativos (ingd, gameleira, guariroba ou
gueroba e jurubeba), foi a categoria mais representativa. Aves como o birro M.
candidus, gralha C. cristatellus, sanhaco Tangara sayaca (Linnaeus, 1766) e tucano R.
toco sdo comuns nas zonas rurais, pomares e cidades, se alimentando de frutos nesses
ambientes (SICK, 1997; SIGRIST, 2012). A maior percepcao pelos entrevistados sobre
a utilizacdo deste tipo de recurso pode estar associada a presenca constante de diversas

espécies nos pomares, quintais € demais ambientes peridomicilares.
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Tabela 6. Alimentos consumidos por aves, de acordo com entrevistados das
comunidades rurais Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-pato e Taquari, municipio de Ipord,

Goias. FCA: freqiiéncia de citacdo absoluta; %: frequéncia de citacdo relativa, em

porcentagem.

Alimento FCA %0
Frutos 33 89
Graos 21 57
"Insetos" / invertebrados 13 35
Sementes 7 19
Ovos de galinha 6 16
Quirela (arroz ou milho) 5 13
Racao 5 13
Filhotes de aves silvestres 3 8
Hortaligas 3 8
Filhotes de aves domésticas (galinha) 2 5
Ovos de aves silvestres 2 5
Peixes 2 5
Raiz 2 5
Serpentes (cobras) 2 5
Animais em decomposicao 1 3
Bolo 1 3
Capim 1 3
Carne 1 3
Flores 1 2,7
N3do soube dizer 1 2,7
Néctar ("mel das flores") 1 2,7
Ossos 1 2,7
Outras aves 1 2,7
Pélen 1 2,7
Queijo 1 2,7
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Quadro 1. Etnoecologia alimentar de aves, de acordo com os entrevistados das comunidades rurais do Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-Pato e Taquari,

municipio de Ipord, Goids.

Etnoespécie Nome cientifico Etnodescricao Descricao cientifica*
Anu-branco Guira guira (Gmelin, 1788) | “Bichinhos”, grilo Insetos e pequenos animais, no solo e vegetagdo de pastos e
gramados '

Anu-preto Crotophaga ani Linnaeus, | Grilo Insetivoro; também consome pequenos vertebrados '
1758

Arara Ara ararauna (Linnaeus, | Coco da macaiba, ingd, cdco da gueroba, sorgo, pequi Cocos de palmeiras, frutos e néctar de drvores diversas *
1758)

Beija-flor Trochilidae spp. “Mel das flor”, pdlen Nectarivoro *

Bem-te-vi Pitangus sulphuratus | “Bichinho”, banana, carrapatos, frutas, pimenta Insetos, frutos e pequenos peixes '
(Linnaeus, 1766)

Birro Melanerpes candidus (Otto, | Mexerica Insetos (vespas, formigas); frutos *
1796)

Caga-sebo Mimus saturninus | “Bichinhos” Insetivoro '
(Lichtenstein, 1823)

Canario Sicalis flaveola (Linnaeus, | Alpiste, arroz, alface, frutas, racéo, insetos Granivoro >
1766)

Carcara Caracara plancus (Miller, | Carne Carniga, insetos e pequenos animais I
1777)

Codorna Nothura maculosa (Miller, | “Bichinhos”, semente de braquiara Principalmente insetos, além de folhas e sementes !
1777)

Coruja Athene cunicularia (Molina, | Besouros Insetos e outros invertebrados, ratos e escorpides '
1782)

Ema Rhea americana (Linnaeus, | Capim, 0ssos Folhas, frutos, sementes, insetos e pequenos vertebrados 4

1758)

Continua
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Continuagdo

Etnoespécie Nome cientifico Etnodescri¢ao Descricao cientifica*

Gavido-carijé Rupornis magnirostris | Filhotes de outras aves, filhotes de galinha, outras aves Filhotes de outras aves; anfibios, serpentes, roedores e
(Gmelin, 1788) invertebrados *

Gralha Cyanocorax cristatellus | Banana, jambo, manga, mamao, ovos de galinha Frutos nativos e exdticos; preda ovos de outras aves e ataca
(Temminck, 1823) ninhos de galinha 2

Inhambu Crypturellus sp. Arroz, insetos, milho, milheto, sorgo, sementes de capim Tinamideos ddo preferéncia a sementes ao invés da polpa

de frutos; consomem pequenos artrépodes e moluscos

Jacu Penelope superciliaris | Arroz, bolo, “coré”, cupim, formigas, insetos, mamdo, | Frutos, folhas e brotos 3
Temminck, 1815 milho, sorgo, ragdo

Jaé Crypturellus undulatus | Arroz, insetos, milho, sementes Tinamideos ddo preferéncia a sementes ao invés da polpa

(Temminck, 1815)

de frutos; alimentam-se de pequenos artrépodes e moluscos
3

Joao-de-barro Furnarius rufus (Gmelin, | Besouro, “bichinhos”, minhoca, racdo Invertebrados *
1788)
Juriti Leptotila verreauxi | Arroz, graos, milho, milheto, sorgo, quirela de milho, racdo | Granivoro !
Bonaparte, 1855
Lacari Pteroglossus castanotis | Abacate, mamao, pimenta Frutos; preda ninhegos de outras aves *
Gould, 1834
Maracana Psittacara  leucophthalmus | Coco da gueroba, frutos, sementes Frutos e sementes duras de leguminosas e de Bombacaceae
(Statius Muller, 1776) 4
Martim- Alcedinidae sp. Peixes Piscivoros, com complementacdo da dieta, em algumas
pescador f:spécies, por pequenos vertebrados, artrépodos e pequenos
insetos
Mergulhdo Phalacrocorax  brasilianus | Peixes Piscivoros, podendo se alimentar de crusticeos

(Gmelin, 1789)

Mulata-cabeca-

de-coco

Eupsittula aurea (Gmelin,
1788)

Arroz, frutos, goiaba

Sementes, cocos de palmeiras diversas, frutos, flores, larvas
de insetos *

Mutum

Crax fasciolata Spix, 1825

Frutos, milho

: 3
Frutos, sementes e pequenos insetos

Continua
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Continuagdo
Etnoespécie Nome cientifico Etnodescri¢ao Descricao cientifica*
Papagaio Amazona sp. Banana, cdcos, coco da gueroba, ingd, frutos, laranja, | Frutos e sementes nativos *

manga, mexerica

Papagaio-grego

Pionus menstruus (Linnaeus,
1766)

Fruto da gameleira, graos, milho

Forrageiam arrozais, bananais, milharais 3

Péssaro-preto

Gnorimopsar chopi (Vieillot,
1819)

Arroz

Forrageia sementes e gridos no solo em dreas antrdpicas,
palmais ou buritizais *

Pato-do-mato

Cairina moschata (Linnaeus,
1758)

Arroz, milho, “bichinhos” no barro da vazante

Sementes, folhas, larvas, pequenos crusticeos, peixes 3

Perdiz Rhynchotus rufescens | Arroz, graos, insetos, mandioca, milho, sementes de capim Tubérculos, raizes, cupins, pequenos vertebrados 3
(Temminck, 1815)
Periquito Brotogeris chiriri (Vieillot, | Arroz, banana, cocos, cdco de gueroba, frutos, gameleira | Sementes e frutos nativos 2
1818) (sementes e frutos), goiaba, grios, ingd, mamio, manga,
pequi, sorgo
Pinhel Milvago chimachima | Carrapato Larvas de mosca do berne e carrapato de eqiiinos e gado;
(Vieillot, 1816) frutos do dendg, cobras, caranguejos, sapos e ras
Pomba-do- Patagioenas picazuro | Arroz, grios, jurubeba, milho, milheto, sorgo Forrageia por sementes no solo e em plantagdes *
bando (Temminck, 1813)
Rolinha Columbina spp. Arroz, besouro, gridos, milho, milheto, minhoca, ragdo, | Graos, podendo buscas alpiste e “canjiquinha” de
sorgo, quirela de milho, semente de capim comedouros de aves de cativeiro >
Sanhaco Tangara sayaca (Linnaeus, | Banana, goiaba, mamao Frutos nativos e exoticos °
1766)
Saracura Aramides cajaneus (Statius | Milho, ovos de galinha Ninhegos e ovos de outras aves aquadticas; segue formigas
Muller, 1776) de correi¢do 2
Seriema Cariama cristata (Linnaeus, | Cobra, insetos, milho, ovos de galinha, pintinhos Roedores, lagartos, gafanhotos, cobras, e outros pequenos
1766) animais
Tucano Ramphastos  toco  Statius | Banana, filhotes de outras aves, frutos, laranja, mamado, | Frutos; predam ninhos de outras aves 4

Muller, 1776

ovos de outras aves, pimenta

* Fontes: 1 - Antas & Cavalcanti (1988); 2 - Andrade (1997); 3 - Sick (1997); 4 - Sigrist (2012).
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O consumo de graos em lavouras de arroz, milho, milheto, sorgo, soja, bem
como de alpiste e “quirela”, correspondeu a 57% das respostas. Foi explanado por todos
os entrevistados que citaram estes alimentos, que, ao ofertar alpiste e quirela para
criacoes domésticas, determinadas aves sdo atraidas, como a rolinha Columbina spp.,
juriti L. verreauxi e candrio S. flaveola. Estas aves apresentam habitos granivoros, sendo
comum a presenca destas na zona rural, forrageando por graos em dreas cultivadas, ou
proximo as residéncias (ANDRADE, 1997; SIGRIST, 2012). Outros alimentos
consumidos proximo ou dentro das propriedades (queijo, racdo, ovos e filhotes de
galinha) também foram atribuidos como recursos alimentares para aves (Tabela 6).

Na categoria “bichinhos”, "insetos" e invertebrados (35% das respostas), foram
incluidos: besouros, cupins, carrapatos, formigas, grilos e minhocas. Entre as aves
relacionadas como consumidoras deste tipo de recurso, algumas apresentam hdabito
insetivoro, como o anu-preto Crotophaga ani Linnaeus, 1758 e o anu-branco G. guira
(MOTTA—JUNIOR, 1990; SICK, 1997). Aves onivoras como gralha C. cristatellus,
jodo-de-barro  Furnarius rufus (Gmelin, 1788), caga-sebo Mimus saturninus
(Lichtenstein, 1823), e bem-te-vi P. sulphuratus, consomem invertebrados como fonte
alimentar complementar em suas dietas (SICK, 1997; SIGRIST, 2012).

Para algumas espécies, os hdbitos alimentares foram discutidos de modo
detalhado. Um dos entrevistados afirmou que a coruja Athene cunicularia (Molina,
1782) preda besouros, servindo como fonte de alimento para filhotes, € que os ninhos
das corujas sdo repletos de ‘“asinhas”. Esta espécie ¢ comumentente considerada um
predador insetivoro (SICK, 1997), embora estudos confirmem seus habitos como um
predador generalista. No Rio Grande do Sul, Zilio (2006) encontrou a dominancia de
Orthoptera (49.8%) e Coleoptera (22.4%) na dieta de A. cunicularia. Nabte et al. (2008)
encontraram em uma area de deserto da Argentina que insetos foram as presas mais
consumidas (51,9%), embora roedores tenham contribuindo em maior propor¢do, em
relacdo a biomassa (94,4%). Além disso, estes autores relacionaram aves, lagartos,
quelicerados e outros mamiferos como itens da dieta desta ave. Para Motta-Junior
(2006) A. cunicularia é considerada como insetivora em relacdo ao nimero de presas
consumidas, mas em termos de biomassa, preda principalmente roedores, o que a
qualifica como carnivora.

Para o jacu Penelope superciliaris Temminck, 1815 foram citados diversos
alimentos de origem antrépica (Quadro 1), sendo explicado por um dos entrevistados

que nas proximidades de sua residéncia era possivel encontrar uma familia com quatro
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individuos, que se alimentavam frequentemente nos quintais. Os jacus (Penelope sp.)
alimentam-se de frutos, folhas, brotos e sementes, podendo forragear em ambientes
antrépicos, como lavouras e hortas (ANDRADE, 1997; SICK, 1997; PINTO, 2011;
SIGRIST, 2012).

Ossos de restos mortais de criacdes domésticas foram considerados como
recurso alimentar para ema. Esta ave é considerada onivora, explorando itens como
folhas, frutos, invertebrados, pequenos vertebrados, inclusive peixes (AZEVEDO et al.,
2006; SIGRIST, 2012), ndo tendo sido encontrada documentacdo na literatura acerca da
utilizacdo de ossos em sua dieta. Este resultado refor¢a a importancia do conhecimento
etnoecoldgico, pois, a partir desta informagdo, poderia se explorar, através de estudos
cientificos se existe itens alimentares ndo descritos na literatura cientifica para esta
espécie. Neste sentido, Drew (2005) aponta que o conhecimento etnoecoldgico pode
fornecer informacdes inéditas para a literatura cientifica, acerca de flutuacdes
populacionais, especificidade de habitats, e dieta de espécies.

O conhecimento etnoecoldgico sobre alimentacio de aves detido pelos
entrevistados demonstrou ser amplo, podendo ser considerado como fruto do convivio e
observacao da avifauna por estes. Estudos etnoecoldgicos/etnozooldgicos confirmam
esta afirmacdo, como observado por Ramos et al. (2009) entre cacadores do Municipio
de Pedra Lavada (BA), que detém um vasto conhecimento sobre a ecologia alimentar de
espécies de vertebrados alvo de caca, conhecimento este adquirido e repassado entre
geragdes, devido a observagao dos habitos das espécies, no convivio didrio e atividades
de caca. Em uma comunidade pesqueira no municipio de Barra (BA), os pescadores
det€ém um conhecimento amplo sobre a ecologia tréfica das espécies de peixes alvo de
pesca (COSTA-NETO et al.,, 2002). Assim, pode-se sugerir que o corpo de
conhecimento existente entre comunidades e sociedades humanas acerca de aspectos
bioldgicos e ecoldgicos de recursos faunisticos € influenciado pelo convivio com este

recurso, bem como sua importancia para homem.

4.2.3.3. Reproducdo

Os entrevistados relacionaram aspectos do periodo reprodutivo de 17
etnoespécies de aves (Tabela 7). Percebe-se que as descricdes quanto ao periodo
reprodutivo de algumas etnoespécies se assemelham ao descrito cientificamente, como

para o carcard Caracara plancus (Miller, 1777), rolinha-roxa C. talpacoti, joao-de-barro
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F. rufus, juriti L. verreauxi, pomba-do-bando Patagioenas picazuro (Temminck, 1813),
bem-te-vi P. sulphuratus e perdiz R. rufescens.

Para outras aves, o periodo relacionado variou entre os entrevistados, como
ocorreu para o papagaio-corneta A. aestiva e periquito B. chiriri. Nota-se ainda que ha
uma associagdo entre o periodo reprodutivo com eventos climaticos (inicio da estacdo
chuvosa) como para o jodo-de-barro F. rufus e bem-te-vi P. sulphuratus. De acordo
com Sick (1997), a estacdo reprodutiva de aves se estende de setembro a janeiro, com
maior concentragao no més de outubro, e o principal fator condicionante deste periodo é
a disponibilidade de recursos alimentares.

Em comunidades rurais, os sujeitos sdo detentores de vasto conhecimento sobre
aspectos bioldgicos, ecolégicos e comportamentais da avifauna, incluindo os
reprodutivos. No distrito rural de Maria Quitéria (BA), os moradores discorreram sobre
aspectos do periodo reprodutivo de aves, e quanto a nidificacdo de algumas espécies,
como jodo-de-barro F. rufus e pardal Passer domesticus (Linnaeus, 1758) (SANTOS;
COSTA-NETO, 2007); no distrito rural de Florestina, Araguari (MQG), foi identificado o
periodo reprodutivo para a maioria das aves como sendo entre setembro e dezembro
(ALMEIDA et al., 2006). Este conhecimento também ¢é empregado na percepciao de
eventos naturais, o que foi reportado por Aradjo et al. (2005) nas comunidades rurais de
Soledade (PB) onde o periodo reprodutivo e postura de algumas espécies de aves
sinaliza a chegada de chuvas.

A partir das informagdes obtidas com os entrevistados foi possivel realizar a
descricdo da nidificacdo de 21 etnoespécies de aves (Quadro 2). Estas descri¢cdes foram
detalhadas, evidenciando que o conhecimento sobre aspectos reprodutivos entre os
entrevistados ndo esteve restrito apenas ao periodo em que as aves exercem a atividade
reprodutiva.

Alguns entrevistados discorreram de modo complexo sobre aspectos da
nidificacdo de algumas aves. Trés entrevistados relataram que o papagaio-corneta A.
aestiva utiliza-se da macatba (Acrocomia aculeata), quebrando a cabega da planta,
quando seca, para que possa fazer seu ninho. De acordo com Sick (1997), Psitacideos
nidificam em ocos de palmeiras e outras arvores, aproveitando-se de fendas formadas
pela decomposicdo destas. Ainda foi relatado por um dos moradores que era necessario
vigiar os ninhos onde ficavam os filhotes, devido a procura e facilidade de captura
destes. Gwynne et al. (2010) afirmam que uma das principais causas para declinio deste

papagaio no Brasil € a captura de filhotes e destrui¢do de seus ninhos.



59

Tabela 7. Periodo reprodutivo de aves, segundo entrevistados das comunidades rurais do Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-pato e Taquari, municipio de

Ipord, Goias.

Etnoespécie = Nome cientifico Etnodescricao Descricao cientifica*

Arara Ara ararauna (Linnaeus, 1758) Filhotes nascem entre junho e julho Evidéncias de reproducdo entre dezembro-
fevereiro (Colombia); Janeiro-Margo
(Suriname) 1

Bem-te-vi Pitangus sulphuratus (Linnaeus, 1766) Inicio da estacdo chuvosa Filhotes nascem entre setembro e dezembro '

Canario Sicalis flaveola (Linnaeus, 1766) Reproduzem-se o ano todo Maio-Novembro (Venezuela); Abril-Jan.
(Trinidad) °

Carcara Caracara plancus (Miller, 1777) Tém filhotes entre setembro e dezembro Ninhos s@o construidos entre julho e agosto;
filhotes nascem em novembro '

Curicaca Vanellus chilensis (Molina, 1782) Entre agosto e outubro, pde ovos e t€m os filhotes Periodo reprodutivo entre junho e janeiro

Curicacao Theristicus caudatus (Boddaert, 1783) Chocam em agosto, filhotes nascem em setembro Incubagdo de 27 dias (Paran4, Brasil) 4

Jodo-de-barro

Juriti

Maritaca

Papagaio

Furnarius rufus (Gmelin, 1788)

Leptotila verreauxi Bonaparte, 1855

Psittacara leucophthalmus (Statius Muller,

1776)

Amazona aestiva (Linnaeus, 1758)

Constréi o ninho e choca em periodo chuvoso, filhotes nascem

no inicio da seca

Reproduzem o ano inteiro

Filhotes nascem em setembro

Periodo reprodutivo na primavera, coincido com
inicio da estagdo chuvosa no Brasil Central '
Ninhos encontrados durante o ano todo (Costa
Rica) ’

Reproduzem-se entre janeiro e marco (Sudeste

do Brasil)

Postura dos ovos ocorre em julho, ou outubro; chocam os ovos Estac@o reprodutiva entre outubro e marco 12

entre setembro e outubro; filhotes nascem entre junho e agosto,

ou entre agosto e novembro

Continua
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Etnoespécie

Nome cientifico

Etnodescricao

Descricao cientifica*

Perdiz

Periquito

Pomba-do-

bando

Rolinha-

branca

Rolinha-parda

Sabid

Seriema

Rhynchotus rufescens (Temminck, 1815)

Brotogeris chiriri (Vieillot, 1818)

Patagioenas picazuro (Temminck, 1813)

Columbina squammata (Lesson, 1831)

Columbina talpacoti (Temminck, 1811)

Turdus leucomelas Vieillot, 1818

Cariama cristata (Linnaeus, 1766)

Reproduzem-se na seca; reproduz no meio do ano

Pde ovos entre julho e agosto, ou fim de outubro; chocam entre

setembro e outubro; filhotes nascem em setembro

Reproduzem-se o ano todo

Reproduzem-se no meio do ano; reproduzem-se o ano todo

Reproduzem-se no meio do ano; reproduzem-se o ano todo

Pde ovos em setembro, chocam até novembro/dezembro,

quando nascem os filhotes

Reproduzem-se no meio do ano/ na estacio seca

Reproduzem-se entre julho e agosto e dezembro
1

De setembro em diante, casal nidifica e realiza a
postura de ovos; filhotes nascem entre
novembro e dezembro *

Registrada entre outubro e dezembro (Sul do
Brasil); durante o ano todo (Argentina) 6
Construgdo de ninhos entre margo-agosto
(Colombia); ninhos entre janeiro-junho e
setembro outubro (NE) ’

No Brasil, a reproducido ocorre provavelmente
em todos os meses *

1
Reproduzem-se entre agosto e outubro

No Brasil Central, o periodo reprodutivo vai de

setembro a janeiro

* Fontes: 1-Antas & Cavalcanti (1988); 2-Milléo-Costa (1994); 3- Andrade (1997); 4-Sick (1997); 5-Rising e Jaramillo (2011); 6-Baptista et al.
(2013a); 7-Baptista et al. (2013b); 8-Baptista et al. (2013c); 9- Baptista et al. (2013d); 10-Gonzaga et al. 2013. 11-Collar et al. (2014a), 12-
Collar et al. (2014b), 13-Collar et al. (2014c¢).
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Quadro 2. Locais de nidificacao de aves, segundo entrevistados das comunidades rurais do Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-pato e Taquari, municipio

de Ipord, Goiés.

Etnoespécie Nome cientifico Etnodescricao Descricao cientifica™
Arara Ara ararauna (Linnaeus, 1758) Buritis, oco de pau, tronco das drvores | Choca em ocos de buriti, em buritizais alagados 3
Beija-flor Trochilidae spp. Pendurado nas arvores, dentro de casa | Ninhos dispostos em folhas de palmeiras, musaceas;
ninhos sobre galhos, colmo de capim (pendurados) *
Bem-te-vi Pitangus sulphuratus (Linnaeus, 1766) Beira de cérrego, galho das drvores, | Ninho globular com entrada lateral. Constréi ninhos
perto das casas, postes de energia em 4rvores, estruturas artificiais (postes de energia)’
Carcara Caracara plancus (Miller, 1777) Galho das arvores, oco de pau, tronco | Constré6i ninhos em &rvores altas, com cipds e
de arvore trepadeiras °
Curicaca Vanellus chilensis (Molina, 1782) No chido Nidifica em depressdes no solo 3
Curicacio Theristicus caudatus (Boddaert, 1783) Guerobas Constr6i ninhos com gravetos entrelacados, em
buracos de penhascos e drvores '
Guaxo Cacicus cela (Linnaeus, 1758) Ninho em forma de bolsa/cachopa, | Ninho em forma de bolsa curta e larga; constroem
perto da casa de marimbondo ninhos préximos a colonias de himenépteros 2
Inhambu Crypturellus sp. No chdo Nidificam em depressdes no solo, com folhas ou
capim
Jacu Penelope superciliaris Temminck, 1815 | Galho de arvore Nidificam no alto de &rvores, em plataformas de

2
galhos secos

Jodo-de-barro

Furnarius rufus (Gmelin, 1788)

Casinha de barro, casinha de dois
andares, galho de d4rvore, poste de

energia

Ninho em forma de “forno”; constréi em arvores
isoladas em pastos e dreas abertas urbanas; postes de

eletrificagio °

Continua
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Continuagdo
Etnoespécie Nome cientifico Etnodescricao Descricao cientifica*
Maracana Psittacara  leucophthalmus  (Statius | Babagu, bacuri Podem nidificar sob telhados de casas *
Muller, 1776)
Mulata Eupsittula aurea (Gmelin, 1788) Bacuri Nidifica em ocos de troncos ou estirpes de palmeiras
ou galerias de cupinzeiros *
Mutum Crax fasciolata Spix, 1825 Galho de arvore Nidifica com relativa altura ao solo (4m) °
Papagaio Amazona aestiva (Linnaeus, 1758) Bacuri, buriti, cupim, galho de arvore, | Nidifica em ocos de drvores e cupinzeiros terrestres’
gueroba, oco de pau, macaiba
Perdiz Rhynchotus rufescens (Temminck, 1815) | No chdo Constréi ninho em depressdes no chio
Periquito Brotogeris chiriri (Vieillot, 1818) Bacuri, caixa de abelha, cupim, oco de | Nidifica em escarpas rochosas de chapadas,
pau barrancos e cupinzeiros arbdéreos, ou em ocos em
arvores
Pica-pau Picidae spp. Oco de pau Escavam ninhos em madeira, ou em cupinzeiros ou

barranco, conforme a espécie 2

Pomba-do-bando Patagioenas  picazuro  (Temminck, | Galho de arvore Nidifica em drvores altaneiras, como pinheiros e
1813) eucaliptos °
Rolinha Columbina spp. Galho de arvore, perto da casa, perto | Instalam ninhos em constru¢des humanas, como
do curral, poste de energia beiras de telhados, e também em emaranhados de
vegetacao 3
Seriema Cariama cristata (Linnaeus, 1766) Galho de arvore, no alto das arvores Constréi ninhos com galhos e folhas secas, em
drvores de 3 a 5m do chio '
Urubu Coragyps atratus (Bechstein, 1793) Barranco Pde ovos diretamente ao solo, ou entre pedras em

3
florestas

* Fontes: 1 - Andrade (1997); 2 - Sick (1997); 3 - Sigrist (2012).
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A descric¢ao da nidificacao do guaxo Cacicus cela (Linnaeus, 1758) foi relatada
por cinco entrevistados, do mesmo modo: presenca de ninho em forma de “bolsa”,
sempre construido préoximo a ‘“caixa” de marimbondo. Foi explicado por uma
entrevistada que esta associacdo beneficiava o guaxo, evitando a predagao de filhotes
por outras aves. C. cela nidifica em coldnias, sendo o ninho uma bolsa curta, composta
por foliolos de palmeiras, em galhos geralmente cobertos por formigas e vespeiros
(SICK, 1997). Somavilla et al. (2013) relataram que a presenca de uma col6nia de
vespas Polybia rejecta, proxima a ninhos de C. cela poderia indicar uma possivel
protecao destas aves em relacdo a predadores.

Um dos entrevistados detalhou de forma sucinta acerca da estrutura do ninho de
F. rufus, como uma construcdo em ‘“forma de casa”, podendo ser composta por dois
andares, confeccionada em periodo chuvoso. Esta espécie constréi seu ninho em forma
de “forno”, podendo construir novas estruturas ao lado de ninhos do ano anterior,
formando pequenos “edificios”. A obtencao do material para a confec¢do do ninho pode
ser decisiva, pois esta ave necessita de lama umida, que s6 existe apds as chuvas (SICK,

1997; SIGRIST, 2012).

4.3. Percepcao sobre impactos que atingem a avifauna

Foram relacionadas pelos entrevistados 20 etnoespécies de aves que tém sofrido
declinio populacional na regido (Tabela 8). A familia Tinamidae apresentou o maior
nimero de etnoespécies citadas (n=6). Para trés entrevistados, todas as aves vém
diminuindo. Todas as motivacdes apontadas para o declinio de aves na regido estdao
relacionadas a impactos ambientais, com excecdo da migracdo e predacdo por outros
animais.

A caca foi o problema mais reportado (27% das entrevistas). Segundo Marini e
Garcia (2005) a captura excessiva € uma das principais ameacas a conservacao de aves
no Brasil. Espécies como o mutum C. fasciolata, jacu P. superciliaris, e tinamideos e
columbideos, sdo comumente cacadas para obtencdo de carne (SICK, 1997). O curié
Sporophila angolensis (Linnaeus, 1766), relacionado como uma das espécies que tém
diminuido pela caga, tem um elevado apreco como ave de gaiola, o que tem diminuido
suas populacdes no territério brasileiro (SIGRIST, 2012).

Outro impacto significativamente citado foi a ingestdo de agrotoxicos (27% das

respostas) utilizados em lavouras de milho, milheto, soja e sorgo. Na agricultura, Ipora
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se destaca nas culturas tempordrias de soja, cana-de-acticar e milho (IBGE, 2012),
indicando que os entrevistados contextualizaram as atividades agricolas da regido com o
uso de agrotdxicos, o que estaria motivando o declinio populacional de determinadas

espécies.

Tabela 8. Aves que diminuiram na regido, segundo a percep¢do dos entrevistados das
comunidades rurais Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-pato e Taquari, municipio de Ipord,

Goids. A: agrotoxicos; C: caga; D: desmatamento; DL: diminuicdo de lavouras; EL:

expansdo das lavouras; M: migracdo; P: predacao por outros animais.

Etnoespécie Nome cientifico Motivacoes
Beija-flor Trochilidae spp. -

Canarinho Sicalis flaveola (Linnaeus, 1766) -

Codorna Nothura maculosa (Temminck, 1815) C,DL,M, P
Coruja Athene cunicularia (Molina, 1782) M

Curié Sporophila angolesis (Linnaeus, 1766) C

Ema Rhea americana (Linnaeus, 1758) EL

Inhambu Crypturellus sp. A,C,D,DL,EL, P
Inhambuagu Tinamus tao Temminck, 1815 A
Inhambu-chororé  Crypturellus parvirostris (Wagler, 1827) A C,P

Jacu Penelope superciliaris Temminck, 1815 C,D, DL

Jao Crypturellus undulatus (Temminck, 1815) C,D,EL, P
Juriti Leptotila verreauxi Bonaparte, 1855 A, C, D,DL, P
Mutum Crax fasciolata Spix, 1825 C,D, DL
Péssaro-preto Gnorimopsar chopi (Vieillot, 1819) A

Pato
Perdiz
Pomba-do-bando

Cairina moschata (Linnaeus, 1758)
Rhynchotus rufescens (Temminck, 1815)

Patagioenas picazuro (Temminck, 1813)

A,C,D,DL,EL, P
D

Rolinha-branca Columbina squammata (Lesson, 1831) A C,D
Seriema Cariama cristata (Linnaeus, 1766) DL
Urutau Nyctibius griseus (Gmelin, 1789) EL

Todas A,D,DL, F
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De acordo com Valdes (2010) a contaminagao pela utilizacdo de agrot6xicos
ocasiona nas aves uma série de consequéncias. A atividade reprodutiva pode ser
prejudicada pela alteragdo das caracteristicas dos ovos. Inseticidas agricolas como
organofosforados e carbamatos podem se acumular em tecidos causando disfun¢des no
sistema nervoso central e periférico e culminando na morte do individuo. Entre as aves
citadas pelos entrevistados destacam-se os tinamideos campestres, que, de acordo com
Sick (1997), sdo bastante sensiveis a este tipo de problema, por explorarem ambientes
antropogénicos (lavouras) onde hé uso de defensivos agricolas.

O desmatamento foi um dos impactos mais citados entre os entrevistados (24% das
respostas), e para todos que reportaram este problema, a expansido das atividades
agropecudrias estd diretamente relacionada. A fragmentacao florestal no municipio de
Ipord reflete o nivel de desmatamento e uso do solo dominado por atividades
agropecudrias (CUNHA et al., 2007) culminando na expansdo de pastagens naturais e
artificiais nas ultimas décadas (RODRIGUES; MIZIARA, 2008).

A fragmentagdo pode estar relacionada a determinados impactos para a avifauna,
como extin¢ao local de frugivoros e de espécies dependentes de florestas (GIMENES;
ANIJOS, 2003), bem como menor riqueza de espécies em fragmentos menores, como
encontrou Marini (2001), em fragmentos de dreas de Cerrado do Triangulo Mineiro. As
aves relacionadas como atingidas pelos desmatamentos na regido sdo espécies
dependentes florestais — C. fasciolata, C. undulatus, P. superciliaris, L. verreauxi ou
campestres — R. rufescens, N. maculosa, C. squammata e P. picazuro (BAGNO;
MARINHO-FILHO, 2001). Infere-se que esta associacdo pode estar vinculada a uma
percepcdo dos entrevistados de que atividades de desmatamento tém atingido
principalmente formacgdes fisionomicas abertas tipicas do Cerrado e as florestais, haja
vista o fato de que as espécies de aves consideradas como afetadas por este impacto
dependem destes habitats.

De acordo com seis entrevistados (16%), a reducdo de lavouras nas pequenas
propriedades ocorre pela inviabilidade econdmica deste tipo de atividade, o que
contribui para declinio de algumas aves, devido a menor oferta de alimento. Pasa (2007)
destacou interpretacdo semelhante entre ribeirinhos da comunidade rural de Conceicao-
Acu, Cuiabd (MT), onde estes atribuiram as lavouras uma fonte de recursos alimentares
para manuten¢do de populagdes de animais silvestres na regido.

A predacdo por outros animais silvestres também foi apontada como um fator

prejudicial a avifauna (13% das respostas), sendo apontados como predadores naturais
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de aves silvestres a onca, oncinha, jaguatirica, o gavidozinho Gampsonyx swainsonii
Vigors, 1825, o gavido-carijo R. magnirostris, gralha C. cristatellus e o tucano R. foco.
Carnivoros como o gato-do-mato sdo predadores naturais de Tinamidae (SICK, 1997).
O gavido-carijé R. magnirostris preda outras aves e seus filhotes, enquanto que R. toco
preda ninhos de outras espécies (SIGRIST, 2012). Saiki et al. (2009) também
destacaram esta percepg¢ao entre moradores de trés distritos rurais de Uberlandia (MG),
que atribuiram como um dos fatores para diminui¢do de Psittacidae na regido a
predacdo de seus filhotes por tucanos.

Outras motivagdes foram pouco relatadas. Dois entrevistados afirmaram que a
migracdo da codorna N. maculosa foi responsdvel pela sua diminui¢do na regido. O
aumento da populacdo humana (3% das respostas) foi ligado diretamente a outros
impactos relacionados, como a expansao das lavouras e pecudria, e desmatamentos.

O aumento (expansao) de lavouras foi considerado como prejudicial por um dos
entrevistados por reduzir os habitats para aves, sendo associado diretamente aos
desmatamentos na regido. O fogo foi considerado por um dos entrevistados como
responsavel por atingir diretamente habitats onde as aves vivem, sendo reportada como
pratica arcaica no manejo de pastagens. Em um estudo sobre efeito do manejo de fogo
em comunidades de aves de campos sujos no Parque Nacional das Emas, Sendoda
(2009) demonstrou que queimadas constantes podem influenciar o uso de habitats por
aves, reduzindo sua ocorréncia, abundancia e composicao.

Para cinco entrevistados ndo houve diminuicdo, e sim aumento de algumas aves:
arara A. ararauna, candrio S. flaveola, papagaio-corneta A. aestiva, periquito B. chiriri,
fogo-apagou C. squammata e rolinha-roxa C. talpacoti. O desinteresse/diminuicdo da
caca de aves na regido, motivado principalmente pela atuacio do IBAMA e advento de
leis ambientais, foi um dos fatores atribuidos a este fato, de acordo com trés
entrevistados. Esta percepcao pode estar vinculada a abundancia local destas espécies na
area de estudo, as quais sdo comuns nas zonas rurais e outras dreas modificadas pelo
homem (ANDRADE, 1997; SIGRIST, 2012). Para A. ararauna, esse aumento foi
justificado pela busca de recursos alimentares proximo as propriedades, principalmente
de pequis. Essa arara pode persistir em dreas alteradas devido aos seus hdabitos
alimentares generalistas, sendo a semente do pequi um dos itens de sua dieta
(RAGUSA-NETTO, 2006; SANTOS; RAGUSA-NETTO, 2014).

A percep¢ao sobre motivacdes para o declinio de aves na regido esteve vinculada

principalmente a impactos ambientais ocasionados pela acdo humana, havendo uma
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contextualizacdo de alteragdes e problemas ambientais presentes na regido como
potenciais causas do declinio de determinadas aves.

Esta percepcdo e contextualizagdo também foram observadas em um povoado de
Feira de Santana (BA), em que os moradores relataram que a baixa pluviosidade,
criacdo de gado e desmatamentos sdo os responsdveis pela diminuicdo de algumas
espécies em um nivel local (SANTOS; COSTA-NETO, 2007). Em uma populagdo
ribeirinha do rio Pirai, Joinville (SC), a utilizacdo de agrotéxicos e presenca de espécies
invasoras foram considerados como problemas ambientais que tém afetado a ictiofauna
daquele rio (PINHEIRO, 2004). Assim, informac¢des obtidas por popula¢des humanas
podem ser consideradas relevantes na compreensio de como impactos ambientais
podem afetar os recursos naturais, confirmando a importincia da participacdo de
comunidades humanas na conservacdo da biodiversidade, conforme argumentam

Pereira e Diegues (2010).

4.4. Aspectos economicos: atividade de caca e criacao de aves silvestres

Quando indagados sobre a pratica de caca, 57% dos entrevistados afirmaram ter
cacado em algum momento da vida. Uma parcela considerdvel (27%) optou por ndo
responder a esta pergunta. Entre os entrevistados, 16% afirmaram nunca ter praticado a
caca. De todos os entrevistados, trés discutiram que a diminuicdo da caca de aves na
regido ocorreu devido a existéncia das “leis de meio ambiente” e atuacdo do IBAMA.

A caca de aves demonstrou ser uma pratica pouco disseminada entre os
entrevistados. Provavelmente, o receio em discutir o tema por estes pode ter
influenciado os resultados. A Lei de Crimes Ambientais Brasileira (BRASIL, 1998)
determina que a pratica de caga a espécimes da fauna silvestre, sem a devida permissao,
licenca ou autorizagdo da autoridade competente, culmina em detencdo de seis meses a
dois anos e multa.

Entre todos os entrevistados que assumiram ter cagado, a atividade foi relatada
como realizada em algum momento da infancia ou juventude, sugerindo que esta pratica
foi um aspecto cultural disseminado entre as geracdes passadas, entre estes. J4 em
localidades da Paraiba, a cacga persiste entre geracdes, iniciando na infincia, como na
Comunidade rural do Gravatd, Municipio de Queimadas (BARBOSA et al., 2010) e
Municipio de Pedra Lavada (RAMOS et al., 2009). Estes autores relatam que tradi¢cdes
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culturais e o quadro de pobreza local nestas comunidades estdo vinculados a tais
préticas.

Entre os entrevistados, 84%  afirmaram ter consumido algum
subproduto/produto proveniente de caga de aves. Desses, todos relataram ter utilizado
apenas a carne do animal cacado, sendo que dois explicaram que antigamente o0 acesso a
carne bovina e de outros animais domésticos era limitado pela disponibilidade de
recursos financeiros das familias. Em outras localidades brasileiras, a carne de aves
silvestres ainda € bastante utilizada. Em municipios de Sdo Jodo do Cariri e Cabaceiras,
Cariri, no semidrido Paraibano, para a fauna de vertebrados cinegéticos, a avifauna
apresentou a maior riqueza de espécies apontadas para fins alimenticios (60,5% de todas
as espécies) (ALVES et al., 2012). No municipio de Jacana (RN), aves sdo cacadas
principalmente para o consumo alimentar (BARBOSA et al., 2014).

Os entrevistados destacaram cinco motivacdes para a caga de aves: alimentacao,
criagdo para comercializagdo, criagdo como animal de estimacdo, entretenimento/caca
esportiva e ataque a criagdes domésticas (relagcdes conflituosas). Foram relacionadas 19
etnoespécies que foram alvo de caca na regido, e seis que ainda sdo cacadas (Tabela 9).
Entre estas, a familia Tinamidae foi a mais representativa em nimero de etnoespécies e
frequéncia de citagdes: perdiz R. rufescens (40% das respostas), inhambu Crypturellus
sp. (35%) e codorna N. maculosa (8%).

As aves consideradas como alvo da caca em Ipord sdo comumente abatidas em
outras localidades brasileiras para os mesmos fins. Tinamideos sdo procurados
essencialmente para alimentagdo, estando entre as aves mais cagadas nos municipios
potiguares de Jacana (BARBOSA et al., 2014), Caicé e Siao Joao do Sabugi
(BEZERRA et al., 2011). Segundo Sick (1997), os representantes desta familia estdao
entre as mais importantes aves cinegéticas brasileiras, sendo uma importante fonte de
proteina animal entre populagdes rurais do pafs.

O jacu P. superciliaris foi apontado como uma ave cacada exclusivamente para
alimentacdo. Sua utilizacdo para este fim também foi reportada por Nobrega et al.
(2011), em Fagundes (PB) e por Souza e Alves (2014), em comunidades rurais do
Conde, Micro-regidao de Jodo Pessoa (PB). O mutum C. fasciolata é apontada como
alvo de caca em Ipora para o mesmo fim. De acordo com Sick (1997), sua captura deve-
se tradicionalmente para obtencdo de carne. E uma espécie considerada globalmente

vulnerdvel devido ao desflorestamento e pressao cinegética (IUCN, 2015), e em Goids,
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¢ vitima do trafico ilegal, tendo sido realizada no estado a apreensdo de quatro

espécimes, entre os anos de 1997 e 2005 (BASTOS et al., 2008).

Tabela 9. Aves que foram ou continuam sendo cagadas em Ipord, Goids, de acordo com

relatos dos entrevistados das comunidades rurais do Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-pato e

Taquari. A: alimentacdo; AC: ataque a criagdes domésticas; CA: cacada atualmente;

CC: criagdo para comercializacdo; CE: criacdo para estimac¢do; E: entretenimento (caca

esportiva); M: motivacdo; NC: nimero total de citagcdes; NI: ndo informado; %:

porcentagem de citagdes nas entrevistas.

Etnoespécie Nome cientifico M CA NC %
Perdiz Rhynchotus rufescens A, CE X 15 40
(Temminck, 1815)
Inhambu Crypturellus sp. A E X 13 35
Canario Sicalis flaveola (Linnaeus, 1766) CC, CE 8 22
Papagaio Amazona sp. CC, CE 8 22
Jacu Penelope superciliaris A X 7 19
Temminck, 1815
Jad Crypturellus undulatus AE 7 19
(Temminck, 1815)
Mutum Crax fasciolata Spix, 1825 A X 7 19
Periquito Brotogeris chiriri (Vieillot, A, CC, CE 7 19
1818)
Curi6 Sporophila angolensis CC, CE 5 13
(Linnaeus, 1766)
Juriti Leptotila verreauxi Bonaparte, AE 5 16
1855
Pomba-do-bando Patagioenas picazuro AE 5 13
(Temminck, 1813)
Bicudo Sporophila maximiliani
(Cabanis, 1851) CC, CE 3 8
Codorna Nothura maculosa (Temminck, A X 3 8
1815)
Péssaro-preto Gnorimopsar chopi (Vieillot, CC, CE 3 8
1819)
Fogo-apagou Columbina squammata (Lesson, AE 3 8

1831)

Continua
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Continuagdo

Etnoespécie Nome cientifico M CA NC Y%

Rolinha-roxa Columbina talpacoti (Temminck, AE 3 8
1811)

Ema Rhea americana (Linnaeus, AE 2 5
1758)

Seriema Cariama cristata (Linnaeus, AE 2 5
1766)

Arara Ara ararauna (Linnaeus, 1758) CE 1 3

Gavido-carij6 Rupornis magnirostris (Gmelin, AC X 1 3
1788)

Gralha Cyanocorax cristatellus A 1 3

(Temminck, 1823)
Maracana Psittacara leucophthalmus CC 1 3

(Statius Muller, 1776)

Mergulhao Mesembrinibis cayennensis NI 1 3
(Gmelin, 1789)
Mulata Eupsittula aurea (Gmelin, 1788) CE 1 3
Pato-do-mato Cairina moschata (Linnaeus, A 1 3
1758)
Sabia Turdus leucomelas Vieillot, 1818 CC 1 3

O gavido R. magnirostris tem sua caca motivada na regido por interagdes
conflituosas com o homem, pelos prejuizos causados a criacdes domésticas. Outros
autores registraram este tipo de conflito para aves rapinantes. Mendonga et al. (2011)
encontrou que Coragyps atratus (Bechstein, 1793) e Caracara plancus (Miller, 1777)
sdo tidas como aves prejudiciais por ataques a filhotes de bovinos e caprinos, em
Pocinhos (PB), sendo abatidas por este motivo. Em municipios da Area de Protecdo
Ambiental da Serra de Baturité (CE), os accipitrideos Buteo nitidus (Latham, 1790),
Buteo albonotatus Kaup, 1847, Geranoaetus melanoleucus (Vieillot, 1819) e R.
magnirostris sdo cagados para evitar o ataque a galindceos e anseriformes domésticos
(FERNANDES-FERREIRA et al., 2012). De fato, aves de rapina como gavioes, falcdes
e urubus sdo consideradas animais de topo de cadeias alimentares, podendo atuar como
predadores de diversos animais, sendo atribuida a algumas espécies nocividade em

relacdo a criagdes domésticas (SICK, 1997).
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Para aves consideradas como alvo de caca no passado, as motivacdes foram
semelhantes, em relacdo aos usos tradicionalmente empregados no Brasil. A familia
Columbidae foi representada por C. squammata, C. talpacoti, L. verreauxi e P.
picazuro. Entre os entrevistados, oito relataram a grande abundancia das espécies desta
familia como fator associado a caga destas. De acordo com Policarpo (2013),
Columbidae € a familia mais representativa para fins alimentares no pais, o que também
foi confirmado por Bezerra et al. (2011), nos municipios de Caic6 e Sao Jodo do Sabugi
(RN).

Outras aves também foram consideradas como alvo de caga no passado, para
alimentacdo e/ou entretenimento (caga esportiva) (Tabela 9). A ema R. americana €
utilizada para comercializagdo e fins medicinais no Brasil (POLICARPO, 2013). A
seriema C. cristata também é visada como recurso alimentar em Caic6 e Sdo Jodo do
Sabugi (RN) (BEZERRA et al., 2011). No sudoeste baiano, a gralha C. cristatellus é
utilizada para comercializacdo. O pato-do-mato Cairina moschata (Linnaeus, 1758)
destina-se a comercializacdo em Pernambuco, e criagdo doméstica em Goids
(POLICARPO, 2013).

Aos passeriformes passaro-preto Gnorimopsar chopi (Vieillot, 1819), canério S.
flaveola, curid S. angolensis, bicudo Sporophila maximiliani (Cabanis, 1851), e sabia
Turdus sp., foi atribuida como principal motivacdo para a caca no passado a
comercializac¢do. Estas espécies sdo comumente apreciadas pelo canto, sendo utilizadas
popularmente como “aves de gaiola”. Os psitacideos arara A.ararauna, papagaio
Amazona sp., periquito B. chiriri, maritaca-cabega-de-coco E. aurea e maracand
Psittacara leucophthalmus (Statius Muller, 1776) também foram considerados como
alvo de caca no passado pela mesma motivagao. Entre as aves desta familia, A. aestiva e
A. ararauna se destacam pelo interesse comercial e para criacdo como animais de
estimacdo (SIGRIST, 2012).

Assim como a caga, a criacdo de aves silvestres demonstrou ser um habito pouco
difundido entre os entrevistados. Entre estes, 79% declararam nunca ter criado nenhum
espécime, e 13% afirmaram ter criado algum exemplar da avifauna, em algum momento
da vida. Apenas trés individuos (8%) afirmaram criar alguma ave atualmente, sendo A.
aestiva a unica relacionada.

Por ser um dos papagaios mais comuns do Brasil Centro-oriental, e pela sua
capacidade de imita¢do da fala humana, A. aestiva € o psitacideo mais cobicado para

criacdo como animal de estimacdo (SICK, 1997). Apesar de seu status de conservagao
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ser pouco preocupante em ambito global (IUCN, 2015) e ndo ser considerada uma
espécie ameacada no pais (SILVEIRA; STRAUBE, 2008), ¢ uma ave bastante atingida
pelo trafico em Goids, tendo sido o segundo psitacideo em ndmero de apreensdes pelo

IBAMA, entre 1997 e 2005 (BASTOS et al., 2008).

4.5. Beneficios atribuidos a avifauna

Os entrevistados relacionaram beneficios ao homem atribuidos a aves, indicando
26 etnoespécies (Tabela 10). Apenas um dos entrevistados afirmou que aves nao
propiciam nenhum tipo de beneficio. A percepcdo local sobre este aspecto esteve
vinculada principalmente a servicos ecossistémicos desempenhados pelas aves, que,
para Costanza (1997), podem ser classificados como beneficios proporcionados ao
homem pelas fungdes ecossistémicas. Segundo Wenny et al. (2011), aves podem
desempenhar servicos ecossistémicos reguladores (controle de pragas e pestes e
consumo de carcacas) e servicos de suporte (dispersdo de sementes e polinizagdo). Este
resultado demonstra que os moradores reconhecem funcdes ecoldgicas desempenhadas
por aves e sua importancia para o homem e ecossistemas.

A contemplagdo das aves foi o beneficio mais citado (92% das entrevistas),
sendo atribuida principalmente a beleza das cores das penas, e do canto proporcionado
pelas espécies. Alguns dos entrevistados explicaram que as aves proporcionam alegria
ao cotidiano, devido a essas caracteristicas. O bico-de-fogo Monasa nigrifrons (Spix,
1824) foi lembrado por um dos entrevistados como ave de canto singular, e que ao ouvi-
lo, era possivel se lembrar da infancia. O peito-de-aco L. vociferans também foi
relacionado por esta caracteristica. Segundo Sick (1997), seu canto se destaca entre os
demais cotingideos. Um dos entrevistados descreveu a beleza do guaxo C. cela e sua
capacidade de imitacdo de canto de outras aves, assim como descrito por Sick (1997).
Outras aves também foram destacadas pelo canto: a saracura A. cajaneus, rolinha-carij6é
C. squammata, jodo-de-barro F. rufus, o bem-te-vi P. sulphuratus, canarinho S.

flaveola, sabia Turdus sp.; ou pela beleza, como o mutum C. fasciolata e beija-flores.
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Tabela 10. Relacdo dos possiveis beneficios da avifauna ao homem, segundo
entrevistados das comunidades rurais do Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-pato e Taquari,
municipio de Ipord, Goids. C: contemplativa; CI: cinegética; CO: comercializagao; CP:
controle de pragas; CPET: animal de estimagdo; DS: dispersio de sementes; LD:

limpeza de detritos; P: polinizacdo; PS: predagao de serpentes.

Etnoespécie Nome cientifico Beneficio
Anu-branco Guira guira (Gmelin, 1788) CP
Beija-flor Trochilidae spp. C, P
Bem-te-vi Pitangus sulphuratus (Linnaeus, 1766) C
Bico-de-fogo Monasa nigrifrons (Spix, 1824) C
Canarinho Sicalis flaveola (Linnaeus, 1766) C,CP
Ema Rhea americana (Linnaeus, 1758) PS
Fogo-apagou Columbina squammata (Lesson, 1831) C
Gavido Rupornis magnirostris (Gmelin, 1788) PS
Gralha Cyanocorax cristatellus (Temminck, 1823) DS
Guaxo Cacicus cela (Linnaeus, 1758) C
Inhambu Crypturellus sp. C, CI
Jad Crypturellus undulatus (Temminck, 1815) C,CI
Jodo-de-barro Furnarius rufus (Gmelin, 1788) C
Mutum Crax fasciolata Spix, 1825 C
Papagaio Amazona sp. CO, CPET
Pardal Passer domesticus (Linnaeus, 1758) CpP
Peito-de-aco Lipaugus vociferans (Wied, 1820) C
Perdiz Rhynchotus rufescens (Temminck, 1815) C
Periquito Brotogeris chiriri (Vieillot, 1818) C
Pica-pau Picidae spp. C
Rolinha-carijé Columbina squammata (Lesson, 1831) C
Rolinha-parda Columbina talpacoti (Temminck, 1811) C
Sabia Turdus sp. C
Saracura-trés-potes Aramides cajaneus (Statius Muller, 1776) C
Seriema Cariama cristata (Linnaeus, 1766) C, CP, PS
Urubu Coragyps atratus (Bechstein, 1793) LD

Aves s3o animais de caracteristicas morfolégicas

tamanhos) e

comportamentais varidveis (como o canto), fatores estes que influem sobre a admiragcao
do homem em relagdo a este faxa (SICK, 1997; FARIAS; ALVES, 2007a). Os sinais
bioacusticos emitidos por aves t€ém papel importante na cultura de populagdes rurais,

tanto pela contemplagdo, como na interpretacdo de fendmenos naturais, sobrenaturais, e
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na incorporagdo e difusdo de crengas locais (ARAIjJ O et al., 2005; MARQUES, 1998;
OLIVEIRA JUNIOR, 2011).

O controle das pragas também foi apontado como beneficio em 19% das
entrevistas, sendo apontado como fator importante a manutengao de hortas e lavouras
por todos que mencionaram esta fun¢do. O anu-branco G. guira € reconhecido por seu
beneficio em lavouras, podendo se alimentar de insetos (como gafanhotos, cigarras e
térmites), além de pequenos vertebrados (como camundongos e ratos) (SICK, 1997;
PAYNE; KIRWAN, 2015); a seriema C. cristata consome gafanhotos e outros
artrépodes, além de roedores; e o pardal P. domesticus preda insetos nocivos, como
piolhos-de-planta e lacerdinhas (SICK, 1997).

A funcdo dispersora de espécies vegetais (19% das respostas) foi atribuida a
gralha C. cristatellus. Esta espécie apresenta habitos onivoros, se alimentando de frutos
nativos, ou exéticos em pomares, podendo ser potencial dispersora de espécies vegetais,
como o pequi (Caryocar sp.) (ANDRADE, 1997; SICK, 1997).

Aves também foram consideradas importantes por se alimentarem de serpentes
que poderiam trazer prejuizos as criacdes e acidentes ofidicos ao homem (11% das
respostas). O gavido R. magnirostris e a seriema C. cristata incluem serpentes em sua
dieta, sendo esta conhecida popularmente como predadora destes répteis (SICK, 1997).

O urubu C. atratus foi considerado uma ave benéfica pela “limpeza” que
proporciona, por se alimentar de restos mortais de criagdes, sendo este beneficio
apontado por 5% dos entrevistados. Esta associacdo pode ser atribuida aos hdbitos
alimentares necréfagos da espécie (SICK, 1997). Aves da familia Cathartidae sao
reconhecidas por contribuirem na remoc¢do de lixo, ciclagem de nutrientes e regulacio
de doencas (WENNY et al., 2011).

A polinizacao foi destacada por um dos entrevistados, para o beija-flor. Espécies
da familia Trochilidae apresentam hébitos alimentares nectarivoros, sendo consideradas
entre as aves, as mais importantes para a polinizacdo em florestas tropicais (BAWA,
1990; SICK, 1997).

Para um dos entrevistados, aves podem ser importantes por consumirem frutos
de pomares, evitando a perda do excesso de producdo. Outros beneficios foram pouco
citados, sendo de cunho essencialmente econdmico e citados por apenas um
entrevistado, cada. A criacdo de aves como animal de estimagdo para comercializacdo
foi referida para o papagaio Amazona sp., € a importancia para caca, atribuida a espécies

tradicionalmente utilizadas para este fim: inhambu Crypturellus sp. e o jaé C.
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undulatus. Provavelmente, a baixa expressividade destas atividades entre os
entrevistados (conferir item “4.4. Aspectos econOmicos: atividade cinegética e criagdo

de aves silvestres) tenha influenciado este aspecto.

4.6. Percepcao sobre prejuizos ocasionados pela avifauna ao homem

Os entrevistados relataram oito prejuizos ocasionados por aves (Figura 2). Estes
estiveram relacionados principalmente a questdes de cunho econdmico, sendo que para

30% dos entrevistados, as aves ndo causam nenhum tipo de prejuizo.

Ataque a lavouras

Nao

Consumo de frutas do pomar/quintais
Transmissdo de doencgas ao homem
Predacdo de ovos de galinha

Ataque a hortas

Transmissdo de piolhos

Predacao de cria¢des (pintinho)

Consumo de alimentos preparados

0 20 40 60 80 100

Porcentagem das entrevistas

Figura 2. Possiveis prejuizos causados por aves ao homem, apontados pelos
entrevistados das comunidades rurais do Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-pato e Taquari,

municipio de Ipord, Goids.

O ataque a lavouras (46% das respostas) foi o dano mais reportado, destacando-
se os Psitacideos: papagaio Amazona sp., periquito B. chiriri, mulata-cabec¢a-de-coco E.
aurea, papagaio-grego P. menstruus, ¢ maracand P. leucophthalmus. Para estas aves
foram atribuidos danos pelo consumo de alimento em lavouras de arroz, milho e quiabo.
Outros estudos também registraram este tipo de dano por aves desta familia. Em
andlise sobre o impacto de aves sobre cultivos de sorgo em Uberlandia (MG), Melo e

Cheschini (2012) demonstraram que P. leucophtalmus foi uma das espécies mais
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freqlientes em taxas de visitacdo e predacdo dos grdos, além da presenca de outros
Psittacidae (B.chiriri, Diopsittaca nobilis e Forpus xanthopterygius). A caturrita
Myopsitta monachus é reconhecida por causar danos em cultivos de sorgo, trigo e arroz,
sendo considerada espécie praga na Argentina (CANAVELLI et al., 2012). Saiki et al.
(2009) também reportaram os danos as lavouras como um dos prejuizos atribuidos a
Psittacidae, segundo moradores de distritos rurais de Uberlandia (MG).

A perdiz R. rufescens foi considerada nociva pelo consumo de grdaos em
lavouras, enquanto o passaro-preto G. chopi pelos danos a lavouras de arroz. Sick
(1997) afirma que R. rufescens € reconhecida por consumir raizes de mandioca, e G.
chopi por atacar arrozais, lavouras de milho, plantacdes de sorgo e de graos em geral.

A expansdo agricola tem um efeito negativo sobre a maioria das espécies de
aves, podendo afetar a disponibilidade de recursos alimentares. Em contrapartida,
atividades agricolas podem levar a um aumento de populacdes de espécies-praga
especializadas em determinados tipos de cultivos, como graos. Para o conflito gerado
neste tipo de atividade, envolvendo a avifauna e o homem, alguns autores sugerem a
ado¢do de medidas de mensuracdo dos reais danos causados as lavouras, bem como
manejo com plantas alimenticias alvo, como estratégias para mitigar este tipo de
conflito (CANAVELLI et al., 2012; VERHULST et al., 2004; SILVA; MELO, 2013).

Danos causados a frutos produzidos em pomares foram atribuidos ao periquito
B. chiriri e ao sanhaco T. sayaca. Embora esta espécie tenha sido considerada danosa
aos frutos de pomares, estudos comprovam o importante papel desta como dispersora de
espécies vegetais. No Parand, em uma avaliacdo sobre o potencial de dispersdo de
goiaba (Psidium guajava L.) por aves, Silva et al. (2013) encontraram que 7. sayaca foi
a ave com as maiores taxas de visitacdo para consumo de frutos. Figueiredo et al. (2008)
evidenciaram que esta ave foi um eficiente dispersor da calabura (Mutingia calabura L.)
pela capacidade de disseminacdo de sementes pequenas.

A arara A. ararauna foi apontada como ave responsdvel por prejudicar os
pequizeiros, se alimentando dos frutos antes que pudessem ser colhidos. Este Psitacideo
€ reconhecido por predar sementes, incluindo Caryocar brasiliense (pequi) (SICK,
1997; SANTOS; RAGUSA-NETO, 2014).

Algumas aves foram consideradas nocivas a sadde humana, sendo atribuida ao
urubu C. atratus a capacidade de transmissao de doencas. Esta espécie apresenta hébitos

necréfagos, se alimentado de carcagas (SIGRIST, 2012), o que pode ter influenciando
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nesta associacdo. Entretanto, para Sick (1997), a transmissdo de epizootias como
carbunculo, febre aftosa e salmoneloses pelo urubu, nao passa de uma suposi¢ao

O pombo Columba livia Gmelin, 1789 foi apontado como transmissor de piolhos
entre os moradores. Esta ave € de reconhecida importancia sanitiria, podendo ser
hospedeira do protozoario Toxoplasma gondii (toxoplasmose), bactérias do género
Salmonella e virus da Doencga de Newcastle (SOUSA et al., 2010).

Alguns prejuizos relatados estdo relacionados ao cotidiano dos moradores.
Foram consideradas aves danosas por predarem ovos de galinhas a saracura A. cajaneus,
o birro M. candidus e a gralha C. cristatellus. A saracura € conhecida por pilhar ovos de
outras aves aqudticas (SICK, 1997) e C. cristatellus por consumir ovos e filhotes de
aves silvestres, além de galinhas (ANDRADE, 1997).

A predacdo de criacdes domésticas (pintinhos) foi atribuida ao gavido R.
magnirostris, sendo relacionada como atitude para evitar o problema, espantar a ave. Ja
para residentes de municipios da APA Serra do Baturité (CE), esta espécie é abatida
como forma de se evitar a predacdo de galinhas e patos (FERNANDES-FERREIRA et
al., 2012).

O consumo de graos de hortas de alface e arroz cozido foi atribuido ao candrio S.
flaveola. De hébito alimentar granivoro, esta espécie € reconhecida por causar danos a
outras culturas, como de arroz (SICK, 1997). Silveira (2010) apresentou interpretacdao
diversa entre ribeirinhos da Comunidade Cuiab4d-Mirim (MT), em relagdo ao bem-te-vi
P. sulphuratus, em que esta espécie ndo é percebida como nociva por se alimentar de
arroz proximo as residéncias.

Para todos os danos causados, os entrevistados afirmaram apenas espantar a ave,
ou ndo tomar nenhuma medida. Quanto aos danos causados a lavouras de milho, foi
relatado o ato de dobrar a espiga, para evitar perdas excessivas pelo consumo. Segundo
Sick (1997), esta prética € realizada em outras localidades rurais no Brasil, como por
lavradores do Espirito Santo, que quebravam o colmo de espigas de milho ao meio para
se evitar danos causados por E. aurea. Para espantar A. ararauna foi citada a utilizacdo
de foguetes sendo esta a unica medida que representaria maior nocividade as espécies.
Saiki et al. (2009) também identificaram esta estratégia, além da utilizacdo de
espantalhos, para afugentar psitacideos, passaros-pretos e periquitos, entre moradores de
distritos rurais de Uberlandia (MG). Em geral, as atitudes relatadas pelos entrevistados
para se evitar prejuizos causados pela avifauna podem ser consideradas pouco nocivas

para a conservagao das espécies.
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4. CONCLUSOES

Este estudo possibilitou apresentar o conhecimento local sobre aves pelos
moradores rurais das comunidades rurais Bugre, Cruzeirinho, Pé-de-pato e Taquari no
Municipio de Ipord, Estado de Goids, demonstrando a riqueza do saber transmitido
culturalmente entre estes. A soma das experiéncias de vida, observacao dos fendmenos
naturais e vivéncia dos entrevistados, certamente contribuiram para a riqueza do
conhecimento etnoornitolégico verificado neste estudo. A quantidade de nomes
verndculos registrados estimula uma revisao e comparagao destes em relacao a literatura
cientifica para que possam ser elucidadas possiveis novidades sobre este aspecto.

As aves citadas com maior frequéncia sdo comuns em 4dreas alteradas, indicando
uma maior percepcao em relagdo as espécies comumente avistadas nas paisagens em
que os entrevistados vivem. Aves que possuem alguma utilidade (caca e consumo)
foram citadas com grande frequéncia, demonstrando que o fator utilitarista também
contribuiu para a percep¢ao e reconhecimento das espécies.

Em relacio a etnotaxonomia, a nomenclatura local adotou critérios
diversificados, demonstrando que a aplicagdo de nomes a aves € um processo complexo
entre os entrevistados. Podemos sugerir que a transmissao desses “memes” (nomes de
aves) € influenciada ndo apenas pela observacdo de caracteristicas comportamentais e
morfoldgicas das espécies, mas também por associacdes culturais (critério
antropocéntrico). Quanto a identificacdo da avifauna, pode se sugerir que esta siga
parametros semelhantes aos utilizados por pesquisadores formais, por meio da
observacdo de aspectos comportamentais (como sinais bioacusticos), caracteristicas
morfoldgicas, além de envolver aspectos culturais (reconhecimento das aves pelos
nomes). As aves foram classificadas principalmente de acordo com critérios
relacionados ao comportamento e habitat, embora a classificacdo etnoornitoldgica possa
envolver aspectos mais complexos (como crencas ou fins utilitdrios) o que permite
infererir que o agrupamento das espécies de aves estd vinculado as relacOes
desenvolvidas entre determinada sociedade/comunidade humana e a avifauna.

O conhecimento etnoecoldgico acerca da avifauna detido pelos entrevistados é
amplo. A percepcdo sobre os habitats explorados por aves é apurada, havendo
conhecimento sobre os habitats primérios tipicos das espécies, bem como associacdes

com elementos comuns a paisagem local. Além disso, os entrevistados contextualizaram
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a influéncia de alteracdes ambientais na disponibilidade de recursos alimentares e
exploragdo de habitats pela avifauna.

As informacdes sobre a dieta de aves foram complexas, representando os
distintos habitos alimentares da avifauna, sugerindo que este aspecto da biologia e
ecologia de aves € de grande interesse para os entrevistados, na relacdo e observagao
das espécies. Além disso, o registro de informacgdes sobre a dieta de R. americana,
ofereceu um insight para futuras pesquisas cientificas, confirmando a importincia do
papel de informagdes etnobioldgicas para o direcionamento e elucidagdo de aspectos
ainda nao investigados pelas ciéncia académica. Do mesmo modo, o conhecimento
etnoecoldgico sobre a reproducio de aves demonstrou ser amplo, relacionando aspectos
do periodo de reproducgdo das espécies com eventos climaticos e sazonais (periodo seco
ou chuvoso). Além disso, as descri¢des sobre a nidificagdo das aves abordaram aspectos
complexos, relacionando os com interagdes ecoldgicas interespecificas e gerando
informacdes importantes, que podem subsidiar investigacdes sobre possiveis praticas
que afetem a conservacao de aves na regido, como relatado para A. aestiva.

A percepcao local sobre as motivagdes que afetam a conservacdo da avifauna
demonstrou estar vinculada principalmente a impactos ambientais causados pela acao
humana, além de haver uma contextualizacdo destes impactos, a nivel local. Isto
demonstra que os entrevistados das comunidades rurais investigadas sdo cientes dos
impactos ambientais que podem atingir a biota, além de discernir como estes atuam,
especificamente. Este resultado reitera a importancia de se valorizar o conhecimento de
comunidades humanas como ferramenta para se avaliar e discutir a gestdo de recursos
naturais, bem como auxiliar na conservagao destes.

A prética de caca a aves demonstrou ser pouco representativa entre oS
moradores, bem como a riqueza de espécies consideradas como alvo da caca na regido,
atualmente. Sugere-se, entretanto, a necessidade do aprofundamento da investigacdo
deste aspecto, haja vista determinada relutdncia por parte de alguns entrevistados na
discussdo sobre o tema.

Entre os beneficios atribuidos a avifauna, notou-se uma percep¢ao apurada das
funcdes ecoldgicas e servigos ecossistémicos desempenhados por estes animais,
demonstrando que os entrevistados tém ciéncia da importancia ecolégica das aves para
o funcionamento dos ecossistemas. A fung¢do contemplativa, pela beleza e canto
proporcionado pelas espécies, também foi evidente, sendo este um trago cultural comum

na zona rural do Brasil. Beneficios utilitarios atribuidos as aves foram pouco reportados,
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sugerindo uma baixa representatividade de atividades econdmicas direcionada a estes
animais.

A percepcdo sobre os prejuizos ao homem atribuidos a aves foram
predominantemente de cunho econdmico. As medidas relatadas pelos entrevistados para
mitigar estes danos demonstraram ser em grande parte, de baixa nocividade, indicando
que estes tém ciéncia dos riscos que podem atingir e prejudicar a avifauna.

O conjunto de informagdes obtidas durante esta pesquisa poderd contribuir para
um maior conhecimento sobre a ornitofauna, e desenvolver, futuramente atividades de
extensao relacionadas a educacdo e sensibilizagdo ambiental junto a populacdo rural de
Ipord. Ainda, os resultados obtidos nesta pesquisa confirmam a importancia do
conhecimento detido por comunidades e populacdes humanas para o entendimento de
problemas ambientais, gestdo de recursos naturais, bem como o de se evidenciar

elementos culturais envolvidos na relagdo entre o homem e aves.
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enderego Av. -5, n? 1110, apto. 101, Setor Bueno, CEP: T4230-042, Goiama,
Gioigs, portador da  Identidade n.t 4561582-DGPC,CPF n.? 008.7/26.041-79,
meste ato, tando a responsabilidade como pesquisador responsavel no projeio
de pesquisa “Conhecimento elncomitalégico no Municipio de lpard, Goias”, que
sard desenvolvide apds aprovacho no Respectvo Comitd de Elica em
Pesquisa CEP/HUGOVSES, juntaments com  © pesquisador Prof. Dr. Danial
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Discanta do Mastrado em Recursos MNalurais do Cerrado, Unucet, Universidade
Estadual de Goias

TESTEMUNHAS:

Nt?rma Complato:
rm@wthﬂﬁ Jllﬁn_mfniz_ RS

GPF.: Y07 232 H1\ -6
As*sina:tura:fh, o O e E:g L)

Mome Complato: -

X é L [_) oVl
Tl

CPF-E37. Suly 044-9¢4 [

Assinatura: |3 e, mnaﬂﬁﬁa_ -
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Apéndice 2. Termo de Consentimento Livre Esclarecido (TCLE)

Convidamos o (a) senhor (a) a participar como voluntirio na pesquisa
“Conhecimento etnoornitolégico no Municipio de Ipord, Goids”. Etnoornitologia é o
estudo da relac@o entre os seres humanos e aves. Caso concorde, deverd assinar este
formulario em duas vias, € uma delas sera sua.

Esta pesquisa tem como objetivo investigar o conhecimento que moradores
rurais de Ipord, Goids, possuem sobre as aves, e justifica-se, pois, no Brasil, e em Goids,
hd poucas pesquisas sobre este conhecimento. As informacdes que sdo buscadas
poderao fornecer um melhor entendimento sobre aves e sobre a relacio entre as pessoas
e estes animais. Para conseguirmos as informacdes desta pesquisa, serdo feitas
entrevistas com alguns moradores da zona rural de Ipord, Goiés.

Espera-se com os resultados: levantar o conhecimento que as pessoas t€ém sobre
as aves (espécies reconhecidas da regido, conhecimento ecoldgico), entender a relagdao
que existe entre as pessoas € aves, € comparar o conhecimento das pessoas com o
conhecimento da ciéncia.

Nao hé risco direto na participagdo desta pesquisa. No entanto, pode haver
constrangimento (vergonha) durante a entrevista, ou quebra do sigilo das informagdes,
que ocorre quando uma informacdo confidencial € repassada a outras pessoas. Esta
situacdo pode expor a privacidade do participante, e causar prejuizos (problemas)
morais ou psicolégicos. Para evitar este problema, nds, pesquisadores, nos
comprometemos a manter o sigilo de todas as suas informagdes pessoais.

Caso aconteca algum problema na participagao nesta pesquisa, os pesquisadores
e a UEG se comprometem a conseguir atendimento profissional necessario (médico, ou
psicélogo). Caso aconteca algum prejuizo (problema) material ao participante, durante
esta pesquisa, os pesquisadores e a UEG se comprometem a realizar o ressarcimento
(pagamento) necessario.

Todas as informagdes serdo confidenciais, o nome do participante serd mantido
em sigilo (segredo), e os dados obtidos terdo finalidade académica e publicagdo. Todos
os dados serdo guardados por cinco anos.

Vocé tem liberdade de recusar ou retirar sua permissao a qualquer momento,
sem prejuizo. Caso tenha duvidas, ou se precisar, pode ligar a cobrar para Mateus

Franca de Souza, telefones: (62) 8443-8397 e (62) 3328-1177; e Daniel Blamires,
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telefone: (64) 3603-1489, ou procurar a secretaria do CEP/ HUGO, no endereco: Av. 31
de Marco esq. ¢/ 5% radial s/n°, 3° andar - Hospital de Urgéncias de Goiania, Goiania,

Goias, telefone: (62) 3201 4436.

Contatos dos pesquisadores

Mateus Franca de Souza — Universidade Estadual de Goids, Unidade Universitdria de
Ciéncias exatas e Tecnoldgicas (Unucet). Mestrado em Recursos Naturais do Cerrado.
Endereco: Br-153 n°® 3.105 - Fazenda Barreiro do Meio - Caixa Postal:459,Telefone:
(62) 3328-1156/Fax:(62)3328-1177. Andpolis, Goids, Brasil. Telefones pessoais (62)
8443-8397/ (62) 9120-8858. Email: mateusfranca @ gmail.com.

Prof. Dr. Daniel Blamires - Universidade Estadual de Goias, Unidade Universitaria de
Iporda — (UnU-Ipord). Endereco: Av. R-2, Q. 1, L. 1, S/N, Jardim Novo Horizonte II,
CEP: 76200-000, Ipora, Goids, Brasil. Telefone: (64) 3603- 1489. Email:
danbla01 @ueg.br
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CONSENTIMENTO DE PARTICIPACAO COMO SUJEITO DE
PESQUISA

Eu, declaro que fui informado sobre

os objetivos e condi¢des de participagdo nesta pesquisa, € concordo em participar.

Ipora, de de

Assinatura do participante voluntario

Impressao datiloscépica do participante (quando nao for possivel obter

assinatura)

Pesquisador responsavel
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Apéndice 3. Formuldrio estruturado para entrevista.

Numero do Formulario: Data da entrevista: __ / / .

1. Dados do entrevistado

1.1. Nome:

1.2. Data de nascimento:

1.3. Naturalidade:

1.4. Tempo de residéncia no Municipio:
1.5. Sexo:

1.6. Ocupacgao:

1.7. Formagao (nivel de escolaridade):

1.8. Endereco:

2. Conhecimento geral sobre aves

2.1. Como o (a) senhor (a) diferencia os “tipos” (espécies) de aves (ex: canto, tamanho,

coloragdo, etc.)?

2.2. Onde as aves vivem? Quais os locais nos quais elas sdo vistas?

2.3. O que as aves comem? Como elas conseguem seus alimentos?

2.4. Em que época as aves tém seus filhotes? Onde elas fazem seus ninhos?

2.5. Em qual época do ano as aves sao mais vistas?

2.6. Quais “tipos” (espécies) de aves vocé€ conhece? (Citar os nomes das espécies com

as caracteristicas que permitem diferencia-las).

2.7. O (a) senhor (a) percebeu a diminui¢do de algum (ns) tipo(s) de ave(s), nos ultimos

anos? Se sim, quais aves diminuiram?
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2.8. Quais os motivos vocé acredita terem levado a diminuicdo da quantidade de alguns

tipos de aves, na regido?

2.9. Voce sabe dizer algum “tipo” (espécie) de ave que era encontrado na regido e hoje
ndo se vé& mais? Caso vocé conheca, hd quanto tempo, aproximadamente, ndo se observa
este tipo (espécie) de ave? Em sua opinido, qual (is) o(s) motivo(s) levou/levaram a esse

desaparecimento?

2.10. O (a) senhor (a) conhece alguma lenda, histéria ou causo sobre aves? Caso sim,

como vocé ficou conhecendo?

2.11. Para o (a) senhor (a), as aves podem ser usadas de que forma, na vida das pessoas?
Quais aves podem ter utilidade na vida do homem?
2.12. O (a) senhor (a) ja ouviu algum relato sobre aves que sido cacadas, na regido? Se

sim, quais os “tipos” (espécies) cagadas? Qual era o motivo da caca?

3. Percepcao sobre conservacao de aves e meio ambiente

3.1. O (a) senhor (a) acredita que é importante proteger os lugares (habitats) nos quais

as aves vivem? Por qué?

3.2. O (a) senhor (a) realiza, ou ja realizou, alguma atividade que ajude a

manter/conservar o meio ambiente? Qual (is)? Em caso positivo, qual a frequéncia?

) Nunca realizou
) Realizou pelo menos uma atividade, pelo menos uma vez

) Realiza alguma atividade regularmente

~ A~~~

) Realiza mais de uma atividade, regularmente

3.3. Em sua opinido, o que deve ser feito quando se encontra alguma ave machucada ou

perdida, préximo a sua casa, ou fora do seu ambiente natural?

3.4. Para o (a) senhor (a) de que forma as aves podem ajudar no meio ambiente? E na

sua vida?
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3.5. Quais prejuizos as aves pode trazer para vocé? O que O (a) senhor (a) faz para

evita-los?

3.6. O (a) senhor (a) sabe dizer qual (is) o(s) 6rgdo (aos) ambiental (is) responsavel (is)

pela protec@o das aves, outros animais e os ambientes onde vivem?

3.7. Voce cria alguma ave “do mato” (silvestre) em casa? Se sim, qual “tipo” (espécie) e

para qual finalidade? Como o senhor conseguiu esse animal?

3.8. Em sua opinido, retirar aves da natureza pode trazer algum prejuizo ambiental?
Quais?

Sim ( ) Nao ( ). Por qué?

3.9. O senhor (a) ja consumiu algum produto ou caca de alguma ave?

Sim ( ) Nao ( ). Se sim, qual (is)?



